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SENTENCIA INTERLOCUTORIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 9 de setiembre de 2020

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Mario Florentino
Canales Huapaya a favor de don Pablo Jesis Reyes Cuba y de don Charlie
Tenorio Cerron contra la resolucién de fojas 2365, de fecha 27 de abril de 2017,
expedida por la Segunda Sala Penal para Procesos con Reos Libres de la Corte
Superior de Justicia de Lima, que declaré improcedente la demanda de habeas
corpus de autos.
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Motivo: Doy fé . En la

sentencia emitida en el Expediente 00987-2014-PA/TC, publicada en

Fecha: 20/09/2020 18:06:04-0500 ¢| djario oficial EI Peruano el 29 de agosto de 2014, este Tribunal establecio
en el fundamento 49, con caracter de precedente, que se expedira sentencia
interlocutoria denegatoria, dictada sin mas tramite, cuando se presente
alguno de los siguientes supuestos, que igualmente estan contenidos en el
articulo 11 del Reglamento Normativo del Tribunal Constitucional:

a)
b)

c)
d)

2. En el

Carezca de fundamentacion la supuesta vulneracion que se invoque.
La cuestion de Derecho contenida en el recurso no sea de especial
trascendencia constitucional.

La cuestion de Derecho invocada contradiga un precedente del
Tribunal Constitucional.

Se haya decidido de manera desestimatoria en casos sustancialmente
iguales.

presente caso, se evidencia que el recurso de agravio no esta referido a

una cuestion de Derecho de especial trascendencia constitucional. Al
respecto, un recurso carece de esta cualidad cuando no esta relacionado con
el contenido constitucionalmente protegido de un derecho fundamental,
cuando versa sobre un asunto materialmente excluido del proceso de tutela
de que se trata; o, finalmente, cuando lo pretendido no alude a un asunto que
requiere una tutela de especial urgencia.
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3. Expresado de otro modo, y teniendo en cuenta lo precisado en el
fundamento 50 de la sentencia emitida en el Expediente 00987-2014-
PAJ/TC, una cuestion no reviste especial trascendencia constitucional en los
siguientes casos: (1) si una futura resolucién del Tribunal Constitucional no
soluciona algun conflicto de relevancia constitucional, pues no existe lesion
que comprometa el derecho fundamental involucrado o se trata de un asunto
que no corresponde resolver en la via constitucional; o (2) si no existe
necesidad de tutelar de manera urgente el derecho constitucional invocado y
no median razones subjetivas u objetivas que habiliten a este drgano
colegiado para emitir un pronunciamiento de fondo.

4.  En el caso de autos, en un extremo el recurso de agravio constitucional no
esta referido al contenido constitucionalmente protegido del derecho a la
libertad personal.

5.  En efecto, se cuestiona que el Ministerio Publico formalizé denuncia penal
contra los beneficiarios por el delito de secuestro extorsivo, sin que existan
los elementos de tipo ni pruebas que lo acrediten, pues no hubo violencia,
amenaza ni ventaja econdmica. También cuestiona que el Ministerio
Publico sin que existan elementos de conviccién suficientes, con fecha 19
de diciembre de 2015, requirié se dicte prision preventiva en su contra;
tampoco advirtio que se abrio instruccion en la via sumaria y que se dispuso
el plazo de instruccion por 120 dias, plazo que corresponde al proceso
ordinario; y méas bien de forma extemporanea solicitd la prérroga de la
instruccion por 50 dias para la realizacion de la audiencia de la prolongacion
de la prisidn preventiva, después de haberse vencido en exceso el plazo de
instruccion; que no cumplié con cautelar la legalidad de los plazos
procesales; y que mediante Dictamen 90-2016, de fecha 9 de noviembre de
2016 (f. 83, del tomo 1), formuld acusacion sin respetar los plazos
procesales.

6.  Seadvierte que la formalizacion de la denuncia, el referido dictamen fiscal y
las demas actuaciones fiscales no causan afectacion negativa, directa y
concreta en el derecho a la libertad personal del beneficiario, en la medida
que las actuaciones del Ministerio Publico como las cuestionadas son, en
principio, postulatorias conforme lo ha sefialado el Tribunal en reiterada
jurisprudencia.

7. De otro lado, el recurrente cuestiona también que se abri6 instruccion en la
via sumaria por el delito de secuestro extorsivo (Expediente 17623-2015-0-
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1801-JR-PE-14) y dispuso el plazo de instruccion por 120 dias, plazo que
corresponde al proceso ordinario, por lo que el juzgado no adecud el
proceso a la via jurisdiccional que le correspondia (via del proceso
ordinario), que de forma errada se realiz6 la calificacion juridica del delito
imputado, el cual no ha sido acreditado con pruebas y sin sustento legal
alguno, todos ellos elementos que corresponde sean determinados por la
justicia ordinaria, conforme a reiterada jurisprudencia de este Tribunal sobre
la materia.

Asimismo, se cuestiona la Resolucion 2, de fecha 21 de diciembre de 2015
(f. 1640, del tomo V), por la cual se dictd prision preventiva contra los
beneficiarios sin que existan pruebas contundentes que acrediten la
comision del delito, y el auto de prolongacion del mandato de prision
preventiva de fecha 25 de agosto de 2016 (f. 1521, del tomo V), que declaro
fundado en parte el requerimiento del Ministerio Pablico y prolong6 la
prision preventiva contra los beneficiarios por el plazo de cinco meses que
vencio el 20 de febrero de 2017. Al respecto, este Tribunal aprecia que la
restriccion de la libertad personal de los favorecidos dimana de la sentencia
condenatoria impuesta en su contra conforme se advierte del reporte judicial
(f. 2341, del tomo VI), la cual fue impugnada, impugnacion que fue
declarada improcedente por la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema
de Justicia de la Republica mediante resolucion suprema (REVISION DE
SENTENCIA DEL NCPP 00026-2020), segun se advierte de la blsqueda
efectuada en la pagina web del Poder Judicial (www.pj.com.pe) (realizada a
las 19:56 horas del dia 26 de agosto de 2020).

Finalmente, respecto a la cuestionada excesiva demora del proceso penal
seguido en su contra los beneficiarios por el delito de secuestro extorsivo;
pues han transcurrido ocho meses correspondientes a la etapa de instruccién
sin que se hayan actuado pruebas, este Tribunal advierte que el proceso ha
concluido mediante sentencia condenatoria conforme se advierte del
fundamento 8 supra.

Por ello, no existe necesidad de emitir un pronunciamiento de fondo, al
haberse producido la sustraccion de la materia por haber cesado los hechos
alegados en los fundamentos 8 y 9 supra que en su momento sustentaron la
interposicion de la demanda (30 de noviembre de 2016).

En consecuencia, y de lo expuesto en los fundamentos 2 a 10 supra, se
verifica que el presente recurso de agravio ha incurrido en la causal de
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rechazo prevista en el acépite b) del fundamento 49 de la sentencia emitida
en el Expediente 00987-2014-PA/TC y en el inciso b) del articulo 11 del
Reglamento Normativo del Tribunal Constitucional. Por esta razon,
corresponde declarar, sin mas tramite, improcedente el recurso de agravio
constitucional.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con el fundamento de
voto del magistrado Miranda Canales que se agrega, y con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Perq,

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE el recurso de agravio constitucional porque la
cuestion de Derecho contenida en el recurso carece de especial trascendencia
constitucional.

Publiquese y notifiquese.

SS.

MIRANDA CANALES

RAMOS NUNEZ
ESPINOSA-SALDANA BARRERA

PONENTE ESPINOSA-SALDANA BARRERA
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FUNDAMENTO DE VOTO DEL MAGISTRADO MIRANDA CANALES

En el presente caso si bien me encuentro de acuerdo con se declarare la
improcedencia del Recurso de Agravio Constitucional, por las razones expuestas
en la ponencia; sin embargo, considero necesario mencionar lo siguiente:

1. Sobre los fundamentos 5 y 6, se sefiala que lo que se cuestiona son diversas
actuaciones fiscales, como el dictamen fiscal, la formalizacion de la denuncia,
entre otras, las que no generarian, en el caso concreto, una afectacion
negativa, directa y concreta en el derecho a la libertad personal; lo que es
cierto y es la razon por la cual dicho extremo es improcedente.

2. Sin embargo, también se afirma que los actos del Ministerio Publico son
postulatorios. Estimo necesario precisar que no en todos los casos se los
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