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VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Jerénimo Meza Meza

de Huancayo de la Corte Superior de Justicia de Junin, en el extremo que. confirmando

Q contra la resolucion de fojas 354, de fecha 2 de julio de 2018, expedida por la Sala Civil

la apelada, declar6 fundada en parte la observacion; y

ATENDIENDO A QUE

L.

En el marco de la etapa de ejecucion de sentencia del proceso de amparo seguido
contra la Oficina de Normalizacion Previsional (ONP) se le ordend a esta que
cumpla con ejecutar la sentencia de vista de fecha 23 de abril de 2004 (f. 171).

La ONP expidié la Resolucion 2417-2004-ONP/DC/DL 18846, de fecha 7 de junio
de 2004 (f. 234). mediante la cual otorgd al actor, a partir del 16 de abril de 1996,

renta vitalicia por enfermedad profesional conforme al Decreto Ley 18846, por la
suma de S/. 600.00.

El accionante, mediante escrito de fecha 26 de setiembre de 2017, solicitd el
desarchivamiento de su expediente y observd la ejecucion de la sentencia de vista
de fecha 23 de abril de 2004 (f. 288). Argumentd que el pago de su pension de renta
vitalicia por enfermedad profesional no fue calculado sobre la base de su jornal
diario, ascendente a S/. 44.33; se aplico erroneamente el articulo 3 del Decreto Ley
25967, solicitd que se ordenara el pago de las pensiones devengadas y los intereses
legales. :

El Segundo Juzgado Civil de Huancayo, con fecha 9 de marzo de 2018 (f. 306),
declaro fundada en parte la observacion en cuanto a que a la pension de invalidez
del recurrente no corresponde aplicarsele el monto de la pensidon maxima regulada
por el articulo 3 del Decreto Ley 25967, e infundado en el extremo que solicita que
el calculo de su pension se efecttie sobre la suma de S/. 44.33, por considerar que la
pension de invalidez (renta vitalicia) percibida por el actor se encuentra conforme al
articulo 31 del reglamento del Decreto Ley 18846. La Sala Superior revisora
confirmd la apelada por similar fundamento. '
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5. El accionante interpone recurso de agravio constitucional (f. 369). Expresa que la
sentencia que adquiri¢ la calidad de cosa juzgada establece que el célculo correcto
de su pension de invalidez debe ser aplicando su ultimo jornal diario, ascendente a
S/. 1329.90.

6. En la resolucion emitida en el Expediente 00201-2007-Q/TC, de fecha 14 de
octubre de 2008, sobre la base de lo desarrollado en la resolucion emitida en el
Expediente 00168-2007-Q/TC, este Tribunal establecié que de manera excepcional
puede aceptarse la procedencia del recurso de agravio constitucional (RAC) cuando
se trata de proteger la ejecucion en sus propios términos de sentencias estimatorias
emitidas en procesos constitucionales, tanto para quienes han obtenido una
sentencia estimatoria por parte del Tribunal Constitucional como para quienes la
han obtenido mediante una sentencia expedida por el Poder Judicial. La procedencia
excepcional del recurso de agravio constitucional en este supuesto tiene por
finalidad restablecer el orden juridico constitucional, correspondiendo al Tribunal
Constitucional valorar el grado de incumplimiento de las sentencias estimatorias.

7. La controversia que plantea el recurso de agravio se circunscribe a determinar si
corresponde ordenar a la ONP que efectiie un nuevo célculo de la renta vitalicia del
recurrente, teniendo en cuenta el jornal diario efectivamente percibido, ascendente a
S/. 44.33.

8. Elarticulo 31 del Decreto Supremo 002-72-TR, reglamento del Decreto Ley 18846,
prescribe que la remuneracion computable ne podra exceder del monto de seis
salarios minimos vitales.

9. Se aprecia de la liquidacion practicada por la ONP (f. 318) que el jornal diario
percibido por el demandante excede el tope equivalente a seis jornales minimos
vitales diarios, que asciende a S/. 26.40; por consiguiente, no correspondia efectuar
el calculo de la renta vitalicia con base en el jornal diario que el actor percibio, sino
con base en el mencionado tope.

10. En consecuencia, respecto al extremo materia del recurso de agravio, la sentencia se
ha ejecutado en sus propios términos.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Peru,
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RESUELVE
Declarar INFUNDADO el recurso de agravio constitucional.
Publiquese y notifiquese.

LEDESMA NARVAEZ
RAMOS NUNEZ
ESPINOSA-SALDANA BARRERA

AN

' PONENTE RAMOS NL'JVNE; ‘

Lo que certifico:

[l

HELEN TAMARIZ REYES
Secretaria de ke Sele Primera
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
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