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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL EXP. N.° 03828-2019-PA/TC

LIMA
JUANA DEYCI RODRIGUEZ
CORDOVA Y OTROS

SENTENCIA INTERLOCUTORIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima,

21 de setiembre de 2020

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por dofia Juana Deyci

Rodriguez Cordova y otros contra la resolucién de fojas 241, de fecha 15 de abril
de 2019, expedida por la Primera Sala Constitucional de la Corte Superior de
Justicia de Lima que, confirmando la apelada, declar6 improcedente la demanda
de autos.

FUNDAMENTOS

1.
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En la sentencia emitida en el Expediente 00987-2014-PA/TC, publicada en
el diario oficial El Peruano el 29 de agosto de 2014, este Tribunal establecid
en el fundamento 49, con caracter de precedente, que se expedira sentencia
interlocutoria denegatoria, dictada sin mas tramite, cuando se presente
alguno de los siguientes supuestos, que igualmente estan contenidos en el
articulo 11 del Reglamento Normativo del Tribunal Constitucional:

a) Carezca de fundamentacion la supuesta vulneracidn que se invoque.

b) La cuestion de Derecho contenida en el recurso no sea de especial
trascendencia constitucional.

c) La cuestion de Derecho invocada contradiga un precedente del Tribunal
Constitucional.

d) Se haya decidido de manera desestimatoria en casos sustancialmente
iguales.

En el presente caso, se evidencia que el recurso de agravio no esta referido a
una cuestion de Derecho de especial trascendencia constitucional. Al
respecto, un recurso carece de esta cualidad cuando no esta relacionado con
el contenido constitucionalmente protegido de un derecho fundamental,
cuando versa sobre un asunto materialmente excluido del proceso de tutela
de que se trata; o, finalmente, cuando lo pretendido no alude a un asunto que
requiere una tutela de especial urgencia.

Expresado de otro modo, y teniendo en cuenta lo precisado en el
fundamento 50 de la sentencia emitida en el Expediente 00987-2014-
PA/TC, una cuestion no reviste especial trascendencia constitucional en los
siguientes casos: (1) si una futura resolucién del Tribunal Constitucional no
soluciona algun conflicto de relevancia constitucional, pues no existe lesion
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que comprometa el derecho fundamental involucrado o se trata de un asunto
que no corresponde resolver en la via constitucional; o (2) si no existe
necesidad de tutelar de manera urgente el derecho constitucional invocado y
no median razones subjetivas u objetivas que habiliten a este Organo
colegiado para emitir un pronunciamiento de fondo.

4.  En el caso de autos, el actor solicita la nulidad de la resolucion Casacion
5263-2017 Lima, de fecha 27 de octubre de 2017 (f. 150), expedida por la
Segunda Sala de Derecho Constitucional y Social Transitoria de la Corte
Suprema de Justicia de la Republica, que declaré improcedente su recurso
de casacion interpuesto contra la sentencia de vista de fecha 2 de noviembre
de 2016 (f. 117), que confirmo la apelada de fecha 18 de abril de 2016
(f. 85), que a su vez declar6 infundada su demanda, en el proceso
contencioso-administrativo seguido contra el Instituto Nacional de Defensa
de la Competencia y de la Proteccion de la Propiedad Intelectual (Indecopi)
(Expediente 038-2010).

5.  La parte recurrente alega la vulneracion de su derecho al debido proceso, a
la motivacién de resoluciones judiciales y a la tutela jurisdiccional efectiva,
pues considera que la judicatura demandada al declarar improcedente su
recurso de casacion ha dejado desprotegido el reconocimiento de sus
créditos laborales, desconociendo lo establecido en los articulos 40, 39,
inciso 4; y 42, inciso 1 de la Ley General del Sistema Concursal; a pesar de
que, en el proceso subyacente, presentd los documentos que acreditaban
fehacientemente la veracidad y existencia de los créditos laborales.
Asimismo, estima que la comision (en la via administrativa) transgredid sus
derechos constitucionales al declarar la conclusién del procedimiento
concursal ordinario cuando todavia se encontraba en trdmite y sin resolver
sus apelaciones presentadas.

6.  No obstante lo anterior, esta Sala del Tribunal Constitucional hace notar que
conforme lo establece el articulo 44 del Cédigo Procesal Constitucional,
“tratandose del proceso de amparo iniciado contra resolucion judicial, el
plazo para interponer la demanda se inicia cuando la resolucién queda
firme. Dicho plazo concluye treinta dias habiles de la notificacion de la
resolucion que ordena se cumpla lo decidido”, siempre y cuando
corresponda expedir esta.

7. Advierte esta Sala del Tribunal Constitucional que, en el presente caso, la
cuestionada sentencia casatoria era firme desde su expedicion, pues contra
esta no procedia interponer otro recurso, al no contener extremos resolutivos
cuyo cumplimiento debiera ser dispuesto a través de actos procesales
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subsiguientes —toda vez que en sede de instancia se confirmé la sentencia
que declar6 infundada la demanda subyacente—; por consiguiente, el plazo
que habilita la interposicién del amparo debe computarse desde el dia
siguiente de su notificaciéon, y no como lo plantea el actor, a partir de la
notificacion de la Resolucion 35, de fecha 17 de noviembre de 2017
(f. 155), que ordend cumplir lo ejecutoriado, puesto que habiendo sido
desestimada la demanda en primer y segundo grado, no habia mandato que
ejecutar.

8.  Por consiguiente, y debido a que la resolucion de fecha 27 de octubre de
2017 (Casacion 5263-2017 Lima) le fue notificada a la parte actora con
fecha 8 de noviembre de 2017 (f. 149), y la demanda de amparo ha sido
presentada el 9 de enero de 2018, es de aplicacion el articulo 5, inciso 10; y
44 del Codigo Procesal Constitucional, por lo que no corresponde emitir un
pronunciamiento de fondo.

9.  En consecuencia, y de lo expuesto en los fundamentos 2 a 8 supra, se
verifica que el presente recurso de agravio ha incurrido en la causal de
rechazo prevista en el acapite b) del fundamento 49 de la sentencia emitida
en el Expediente 00987-2014-PA/TC y en el inciso b) del articulo 11 del
Reglamento Normativo del Tribunal Constitucional. En tal sentido,
corresponde declarar, sin mas trdmite, improcedente el recurso de agravio
constitucional.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Perq,

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE el recurso de agravio constitucional porque la
cuestion de Derecho contenida en el recurso carece de especial trascendencia
constitucional.

Publiquese y notifiquese.

SS.

MIRANDA CANALES

RAMOS NUNEZ
ESPINOSA-SALDANA BARRERA

PONENTE MIRANDA CANALES
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