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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Pleno. Sentencia 987/2020

EXP. N.° 04349-2019-PHC/TC
LIMA

JUAN CARLOS UBIA BERNAL,
representado por MAYRA
ALEJANDRA PERALES NOEL

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 15 dias del mes de diciembre de 2020, el Pleno
del Tribunal Constitucional, integrado por los magistrados Ledesma
Narvéez, Ferrero Costa, Miranda Canales, Ramos Nufiez, Sardon de
Taboada y Espinosa-Saldafia Barrera, pronuncia la siguiente
sentencia, sin la participacion del magistrado Blume Fortini por
encontrarse con licencia el dia de la audiencia publica.

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por dofia Mayra
Alejandra Perales Noel a favor de don Juan Carlos Ubia Bernal contra
la resolucion de fojas 105, de fecha 9 de agosto de 2019, expedida por
la Cuarta Sala Penal para Procesos con Reos Libres de la Corte
Superior de Justicia de Lima, que declaré improcedente la demanda de
habeas corpus de autos.

ANTECEDENTES

Con fecha 17 de setiembre de 2018, dofia Mayra Alejandra
Perales Noel interpone demanda de habeas corpus a favor de don Juan
Carlos Ubia Bernal (f. 1) y la dirige contra el sefior juez Carlos
Alberto Coral Ferreyro a cargo del Tercer Juzgado Penal del Modulo
Bésico de Justicia de Condevilla, San Martin de Porres y contra los
sefiores jueces superiores David Victor Lecaros Chavez, William
Quiroz Salazar y Maria Elena Jo Lao integrantes de la Primera Sala
Penal Permanente de Reos Libres de la Corte Superior de Lima Norte.

Solicita que se declare la nulidad de la resolucién de fecha 26 de
julio de 2017 (f. 30) que confirmo la sentencia, resolucion de fecha 31
de octubre de 2016 (f. 14), en el extremo que condeno al beneficiario
a seis afos de pena privativa de la libertad efectiva por el delito de
tenencia ilegal de armas de fuego (Expediente 00961-2014-0-0901-
JR-PE-00/961-2014); y, en consecuencia, se expida nueva sentencia y
se ordene su inmediata libertad. Se alega la vulneracion de sus
derechos a la libertad personal, al debido proceso y a la tutela procesal
efectiva y a un juez imparcial y de los principios de presuncion de
inocencia, congruencia y de retroactividad benigna en materia penal.
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Se sostiene que el beneficiario fue condenado sin haberse considerado
su version brindada en su declaracion instructiva referida a que nego
que la pistola marca Bryco calibre 380 serie erradicada y sin cacerina
ni morral donde se encontré el arma eran suyos, por lo que no es
responsable del delito; pero no se considerd su manifestacion policial
prestada en presencia del representante del Ministerio Publico en la
que narré la forma y circunstancia como fue intervenido el dia de los
hechos; que lo obligaron a golpes a prestar declaracion y a firmar el
Acta Registro Personal, Incautacion y Comiso asi como varios
documentos conforme se acredita del Certificado Médico Legal
011472-L-D, en el que se indica que presenta algunas lesiones; sin
haberse considerado que el arma pertenecia a una persona a quien
sefial6 como Negro Pepe; y que se debié considerar la ejecutoria
suprema de fecha 21 de enero de 1999 (RN 5019-98) y la ejecutoria
suprema de fecha 13 de enero de 2010 (Expediente 4651).

Agrega que los cargos imputados al beneficiario mediante la
acusacion fiscal se fundamentan en el articulo 279 del Cédigo Penal,
modificado por la Ley 30299, la cual no estaba vigente el dia de los
hechos, por lo que se le debid aplicar el articulo 279 del referido
Caodigo Penal, modificado por la Ley 30076 vigente desde el 19 de
agosto de 2013.

El Vigésimo Juzgado Penal de Lima, con fecha 19 de
septiembre de 2018 (f. 44), declaré improcedente in limine la
demanda porque las sentencias condenatorias fueron debidamente
sustentadas, pues en la sentencia de primera instancia se establecid
que el beneficiario tenia en su poder el arma de fuego con el Informe
Técnico N 17-2014-dirincri-pnp-OFIADM-SAM, el Dictamen de
Pericia de Balistica Forense y la Nota de Informacion 286-2014-jus-4-
24 y la sentencia de vista concluye que se encuentra acreditado el
delito con el Acta de Registro Personal e incautacién y Comiso, con
las conclusiones de la referida pericia y con el Oficio 512-2015 de la
Sucamec; ademas, dichas resoluciones fueron emitidas luego de
haberse efectuado un analisis de los hechos y de las pruebas actuadas,
con lo que se establecio la responsabilidad del beneficiario; quien
pretende que se realice un nuevo reexamen del asunto de fondo, lo
cual no es labor de la judicatura constitucional.

El procurador publico adjunto a cargo de los asuntos judiciales
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del Poder Judicial a fojas 69 de autos, se apersond al proceso y sefial6
domicilio procesal.

La Cuarta Sala Penal para Procesos con Reos Libres de la Corte

Superior de Justicia de Lima confirmé la apelada por similares
consideraciones.

FUNDAMENTOS

Delimitacion del petitorio

1.

El objeto de la demanda es que se declare la nulidad de la
resolucion de fecha 26 de julio de 2017, que confirmo la
sentencia, resolucion de fecha 31 de octubre de 2016, en el
extremo que condend a don Juan Carlos Ubia Bernal a seis afios
de pena privativa de la libertad efectiva por el delito de tenencia
ilegal de armas de fuego (Expediente 00961-2014-0-0901-JR-
PE-00/961-2014); y, en consecuencia, se expida nueva sentencia
y se ordene su inmediata libertad. Se alega la vulneracion de los
derechos a la libertad personal, al debido proceso y a la tutela
procesal efectiva y a un juez imparcial y de los principios de
presuncion de inocencia, congruencia y de retroactividad
benigna en materia penal.

Consideraciones previas

2.

En el caso materia de autos, este Tribunal advierte que las
instancias precedentes rechazaron liminarmente la demanda; sin
embargo, se ha alegado que los cargos imputados se
fundamentan en el articulo 279 del Codigo Penal, modificado
por la Ley 30299, la cual no estaba vigente el dia de los hechos,
por lo que se le debid aplicar el articulo 279 del referido Cddigo
Penal, modificado por la Ley 30076 vigente desde el 19 de
agosto de 2013; es evidente que tal condicion no podria
determinarse si es que no se efectuaba un analisis detenido
respecto si existio la vulneracion del principio de legalidad. En
ese sentido, deberia revocarse el auto de rechazo liminar y
ordenarse que se admita a trdmite la demanda; sin embargo, en
atencion a los principios de celeridad y economia procesal, este
Tribunal considera pertinente emitir un pronunciamiento de
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fondo, toda vez que en autos aparecen los elementos necesarios
para ello.

Andlisis del caso

3.

En un extremo de la demanda, se alega que el beneficiario fue
condenado sin haberse considerado su version brindada en su
declaracion instructiva referida a que negd que la pistola marca
Bryco calibre 380 serie erradicada y sin cacerina ni morral
donde se encontr6 el arma eran suyos, por lo que no es
responsable del delito; pero no se considerd su manifestacion
policial prestada en presencia del representante del Ministerio
Publico en la que narré la forma y circunstancia como fue
intervenido el dia de los hechos; que lo obligaron a golpes a
prestar declaracion y a firmar el Acta de Registro Personal,
Incautacion y Comiso asi como varios documentos conforme se
acredita del Certificado Médico Legal 011472-L-D, en el que se
indica que presenta algunas lesiones; sin haberse considerado
que el arma pertenecia a una persona a quien sefial6 como Negro
Pepe; y que se debid considerar la ejecutoria suprema de fecha
21 de enero de 1999 (RN 5019-98) y la ejecutoria suprema de
fecha 13 de enero de 2010 (Expediente 4651).

Este Tribunal aprecia que lo que realmente se pretende en el
caso de autos es que la judicatura constitucional se pronuncie
sobre la valoracion de las pruebas y su suficiencia, la falta de
responsabilidad y la aplicacion de ejecutorias supremas, los
cuales constituyen aspectos propios de la judicatura ordinaria y
no de la justicia constitucional. Por consiguiente, en este
extremo es de aplicacion el articulo 5, inciso 1, del Cddigo
Procesal Constitucional.

De otro lado, el principio de legalidad penal se encuentra
consagrado en el articulo 2, inciso 24, literal “d” de la
Constitucidn, segun el cual “nadie serd procesado ni condenado
por acto u omision que al tiempo de cometerse no esté ...
previamente calificado en la ley, de manera expresa e
inequivoca, como infraccion punible, ni sancionado con pena no
prevista en la ley”.
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6.  Este Tribunal considera que el principio de legalidad penal se
configura también como un derecho subjetivo constitucional de
todos los ciudadanos. Como principio constitucional, informa y
limita los margenes de actuacion de los que dispone el Poder
Legislativo al momento de determinar cuéles son las conductas
prohibidas, asi como sus respectivas sanciones; en tanto que, en
su dimension del derecho subjetivo constitucional, garantiza a
toda persona sometida a un proceso 0 procedimiento
sancionatorio que lo prohibido se encuentre previsto en una
norma previa, estricta y escrita, y también que la sancion se
encuentre contemplada previamente en una norma juridica.

7. Por tanto, resulta igualmente claro que la dimension subjetiva
del derecho a la legalidad penal no puede estar al margen del
ambito de los derechos protegidos por la justicia constitucional,
frente a supuestos como la creacion judicial de delitos o faltas y
sus correspondientes supuestos de agravacion o, incluso, la
aplicacion de determinados tipos penales a supuestos no
contemplados en ellos. El derecho a la legalidad penal vincula
también a los jueces penales y su eventual violacién posibilita
obviamente su reparacién mediante este tipo de procesos de
tutela de las libertades fundamentales.

8. En el caso de autos, se alega que los cargos imputados al
beneficiario por el fiscal se fundamentan en el articulo 279 del
Caodigo Penal, modificado por la Ley 30299, la cual no estaba
vigente el dia de los hechos, por lo que se le debi6 aplicar el
articulo 279 del referido Coédigo Penal modificado por la Ley
30076 vigente desde el 19 de agosto de 2013; es decir, que se
aplico de forma indebida la Ley 30299.

9. Conforme se advierte del considerando Décimo Cuarto de la
sentencia, resolucion de fecha 31 de octubre de 2016, que con
fecha 18 de febrero de 2014, a las 18:00 horas el beneficiario fue
intervenido por el personal policial de la Division de Robos en
la interseccion formada por la Av. Caqueta y Virrey, Caqueta,
distrito de San Martin de Porres, al tenerse conocimiento por
acciones de inteligencia que tendria un arma de fuego en su
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poder, y que al realizarsele el registro personal se le encontro en
el interior de un morral una pistola marca Bryco calibre 380 con
serie erradicada y sin cacerina.

Este Tribunal aprecia que durante la vigencia del articulo 279
del Codigo Penal modificado por la Ley 30076, se sancionaba el
delito de tenencia ilegal de armas de fuego con una pena
privativa de libertad no menor de seis ni mayor de quince afios;
y cuando dicho articulo fue modificado por la Ley 30299, el
mencionado delito se sancionada con la misma pena; sin
embargo, se incluyd la inhabilitacion.

Entonces, conforme se aprecia de la sentencia, resolucion de
fecha 31 de octubre de 2016 y de su confirmatoria la resolucién
de fecha 26 de julio de 2017, el beneficiario fue condenado a
seis afos de pena privativa de la libertad vigente al momento de
los hechos y que se encontraba dentro del marco normativo del
articulo 279 del Codigo Penal, modificado por la Ley 30076
(pena minima), sin imponérsele la sancion de inhabilitacion que
no estaba prevista. Sobre este punto, se debe precisar que si bien
el Ministerio Publico en su acusacion escrita solicitd que se le
imponga también la sancion de inhabilitacion; empero, en su
Dictamen 359-2017, de fecha 7 de julio de 2017 (numerales
séptimo y octavo que obran a fojas 28), considerd que pese a
que el juzgado no argumentd por qué no le impuso la sancion de
inhabilitacion al beneficiario y solo le impuso la referida pena
privativa de libertad, actu6 haciendo valer la legalidad de las
penas, por lo que no vulnerd su derecho de defensa. Es decir, el
actuar del juzgado al no imponer la pena de inhabilitacion
evidencia que se le aplico al beneficiario el articulo 279 del
Caodigo Penal, segun el texto vigente al momento de ocurridos
los hechos, Ley 30076.

Por tanto, este Tribunal considera que la demanda debe ser
desestimada también en este extremo, ya que no existe
fundamento alguno que sustente la vulneracion del principio de
legalidad, conforme se colige de lo expuesto precedentemente.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la

autoridad que le confiere la Constitucion Politica del Peru,
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HA RESUELTO

1. Declarar IMPROCEDENTE Ila demanda respecto a los
fundamentos 3 y 4 supra.

2.  Declarar INFUNDADA la demanda en lo que se refiere a la
vulneracion del principio de legalidad.

Publiquese y notifiquese
SS.

LEDESMA NARVAEZ

FERRERO COSTA

MIRANDA CANALES

RAMOS NUNEZ

SARDON DE TABOADA
ESPINOSA-SALDANA BARRERA

| PONENTE ESPINOSA-SALDANA BARRERA |
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