TRIBUNAL CONSTITUCIONAL EXP.N.© 04570201 9-PA/TC

SENTENCIA INTERLOCUTORIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima. 13 de febrero de 2020

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Jhonny Vargas Bernedo
contra la resolucion de fojas 111. de fecha 20 de ju unio de 2019. expedida por la
%‘euunda Sala Constitucional de la Corte Supenior de Justicia de Lima que. confirmando
la apelada.. declard improcedente la demanda de autos.

FUNDAMENTOS

En la sentencia emitida en el Expediente 00987-201 4 i A/TC. publicada en el
diario oficial 1/ / no el 29 de agosto de 2()!4‘ este Tribunal establecid, en el
fundamento 49, con caracter de precedente. que se -\;;wda 4 sentencia
interlocutoria duw‘mmm dictada sin mas tramite, cuando se presente alguno de

-
los siguientes supueslos. ']ue igualmente estan contenidos en el articulo 11 del
Reglamento Normativo del Tribunal Constitucional:

a) Carezca de fundamentacion la supuesta vulneracion que se invoque.

b) La cuestion de Derecho contenida en el recurso no sea de especial
trascendencia constituctonal

c) La cuestion de Derecho m\'ocada contradiga un precedente del Tribunal
Consfttucional.

d) Se hava decidido de manera desestimatoria en casos sustancial

mente iguales.

2

En el presente caso, se evidencia que el recurso de agravio no esta referido a una
cuestion de Derecho de especial trascendencia constitucional. Al res peao un

urso carece de esta cuahidad cuando no esta relac DNJO con el contenido
constitucion a‘mez‘ne protegide de un derecho fundamental: cuando versa xobrr n
asunto matenalmente excluido del proceso de tutela de que se t ,rala: o. {inalmente.
cuando lo pretendido no alude a un asunto que requiere una tutela de especial
urgencia.

1

+ 3»  Expresado ck otre m odo. v teniendo en cuenta lo precisado en el fundamento 50
de la sentencia emiiida en el Expediente 00987-2014-PA/TC. una cuestién no
revisle especial trascendencia constitucional en los S‘;uic‘nleﬁ casos: (1) st una
futura resolucién del Tribunal Constitucional no soluciona algun conflicto de
relevancia constitucional. pues no existe lesion que comprometa el derecho
fundamental involucrado o se trata de un asunto que no corresponde resolver en la
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via constitucional: o (2) si no existe necesidad de tutelar de manera urgente el
derecho constitucional mvocado v no median razones subjetivas u objetivas que
habiliten a este érgano colegiado para emitir un pronunciamiento de fondo.

4. El actor solicita que se declare la nulidad de la sentencia de fecha 9 de enero de
2017 (f 3), expedida por la Segunda Sala de Derecho Constitucional v Social
Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica (Expediente 12480-
2016 Puno). que declard infundado su recurso de casacion v, en consecuencia. no

caso la sentencia de vista que revoco la decision estimatoria de primer grado v.
fonmmdo}a, declaro infundada su demanda de reintegro de beneficios sociales.

currente alega que si bien trabajé para la Municipalidad Provincial de Puno,
s funciones correspondian a las de un obrero de construccion le razon por la
al le corresponde percibir los benelicios sociales de dicho régimen laboral v no
los de la actividad privada. En tal sentido. denuncia la violacion de su derecho
fundamental a la debida motivacion de las resoluciones judiciales.

Esta Sala del Tribunal Constitucional advierle que la sentencia casatoria
cuestionada justilico su decision en las siguientes razones:

Bécimo Tercero: Bajo esle contexto v segun la pretension demandada. el actor solicita ¢l

pago de los reintegros de los beneficios laborales por ¢l pertodo en que presto servicios en
hidad Provineial de Puno, beneficios que segun refiere deben ser

favor de la Munieip
caleulados bajo ¢l regimen especial de Construccion Civil v no bajo ¢l régimen laboral de
la actividad privada.

Al respecto. el régimen d
Ley de Fomento a la Inversion 11

an comprendidas en 'lus dhdl‘ ;

nacionales v Qmm,j\ as
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de edificios;

Terminacion de edificios: 1y demaolicion dotado

de operanios. s

construceion para efectos del referido ‘kudn iF s en ese sentido. so lo los

vt trabajadores que realicen dichas actividades podran estar considerados dentro del Regimen

{.,S}‘)L\.Iu} de Construccion Civil.

Fn consecuencia. estando a que las labores realizadas por ¢l accionante en lavor de la

emplazada e como encofrador npcr;.n‘in v alm 1CENETo en diversas ni as \.lv uladas. las
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Deécimo Cuarto: Cabe agregar. qiivsgon

vy

. unicamente las CImpresas con siructoras ¢

. 1 tacultadas para
contratar personal para la prestacion de servici

§ men de construceion civil, por
lo que no siendo este ¢f caso de ta mumeipalidad emplazada. toda ver que no se dedica a la
actividad  de construceidn. el reconocmiento  de la conlralacion requerida por el
demandante v ¢l pago de los beneficios laborales bajo un supuesto regimen de construecion

civil. deviene en infundada.

Décimo Noveno: Interpretacion de fa Segunds Saln de Derecho Constitucional v
Social Transitoria de la Corte Suprema sobre el articulo 37° de Ia Ley N® 27972, Ley
Organica de Municipalidades.

Fsta Sala Suprema en cumplu finalidad de umficar la laboral. ha

establecido en la (,,A.s‘.mm L,A!mmi NO 7945-2014-Cusco veintinueve de
setiembre de dos mil diecise

las municipalidades, ¢l siguiente e

¢anmen laboral de los rabajadores obreros de

Los trabajadores que tienen la condicion de obreros mumicipales se encuentran eu%cim al
régimen laboral de la actividad privada regulado por el Texto Unico Ordenado del Decreto
Legislativo N® 728 | Lev de Productividad v Comnpetitividad
Supremo N 003-97-TR: en consceuencia.
régimen especial de confratacion adnunisirativa de servicios

boral. aprobado por Decreto

n pingun caso pueden ser contratados bajo ¢l

1

Vigésimo: Iin ese sentido, el trabajador recurrente solo podia ser contratado bajo ¢l
régimen laboral de la actividad privada por mandato imperativo del segundo parrafo del
articulo 37° de la Ley 27972, por lo tanto. se desprende de autos que la Mumicipalidad
Provincial de Puno cumphio con esta exigencia legal al haber contratado al dcmandm\c y
cancelado los benelicios la m
determing que su contratacien tresulta Jicila. deviniendo de esta forma en 11*1und&da m
causal bajo analisis. (s1¢)

laboral de la activadad ;ul‘
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En opinion de esta S sde el punto de vista del derecho a la

motivacion de ias I‘GSD;’UC!OHGS ,mchczaies. ninguna objecion cabe censurar en la

resolucion cuestionada, pues al declarar infundado el recurso de casacion
de

interpuesto por el recurrente. la Primera Sala de Derecho ( on 51.1 cional v Social
Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica L\p uso
suficientemente las rarones de su decision. La cuestion de \a estas razones son
correctas o no desde el punto de vista de la lev aplicable no es un tépico sobre el

cual nos corresponda detenemos fmeq como tlantas veces hemos sostenido, la
determinacion. imer;*:remcmx v aplicacion de la lev son asuntos que corresponde
analizar v decidir a los organos de la ) gchimuon ordinaria a no ser que, en
cualquiera de estas actividades, se havan lestonado derechos fundamentales, que

no es el caso
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e En consecuencia. v de lo expuesto en los fundamentos 2 a 7 supra. se verifica que
el presente recurso de agravio ha incurrido en la causal de rechazo prevista en el
S ] 087

wcapife b) del fundamento 49 de la s 87
2014-PA/TC v en el mciso b) del artic Normativo del
Tribunal Constitucional. Por esta razon. corresponde decl: n mas tramite,

improcedente el recurso de agravio constitucional.
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Por estos [undamentos. e Tribur
confiere la Constitucion Politica del Perd.

RESUELVE

Declarar IMPROCEDE

i - AN RO PLE o F
Derecho contenida en ef red :

Publiquese v notifiquese.
SS.
MIRANDA CANALES

RAMOS NUNEZ
ESPINOSA-SALDANA BARRERA




