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SUSANA CERNA CHICOMA

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 17 dias del mes de febrero de 2025, la Sala Primera del
Tribunal Constitucional, integrada por los magistrados Pacheco Zerga,
Dominguez Haro —convocado para dirimir la discordia suscitada por el voto
singular del magistrado Hernandez Chavez que se agrega, no resuelta por el
voto del magistrado Ochoa Cardich que se agrega— y Monteagudo Valdez,
emite la presente sentencia. Los magistrados intervinientes firman digitalmente
en sefial de conformidad con lo votado.

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por dofia Susana Cerna
Chicoma contra la Resolucion 9, de fecha 17 de enero de 2023, expedida por
la Tercera Sala Penal de Apelaciones de Lambayeque de la Corte Superior de
Justicia de Lambayeque, que declaré infundada la demanda de habeas corpus.

ANTECEDENTES
Demanda

El 25 de octubre de 2022, dofia Susana Cerna Chicoma interpuso
demanda de habeas corpus? contra la Tercera Sala Penal de Apelaciones de
Lambayeque de la Corte Superior de Justicia de Lambayeque, integrada por los
magistrados Torres Sanchez, Diaz Tarrillo y Rodriguez Llontop; y contra la
Sala Suprema Penal Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica, integrada por los magistrados Prado Saldarriaga, Brousett Salas,
Castafieda Otsu, Pacheco Huancas y Guerrero Lopez. Aleg6 la vulneracion de
los derechos a la libertad personal, a la tutela procesal efectiva y al debido
proceso, en sus manifestaciones a la prueba, a la motivacién de las resoluciones
judiciales y de defensa.

Dofia Susana Cerna Chicoma solicitd que se declare la nulidad de lo
siguiente: (i) la Sentencia 15-2020, resolucion de fecha 10 de diciembre de
20203, en el extremo que la condend como autora del delito contra la salud
publica, en la modalidad de trafico ilicito de drogas-promover el consumo
ilegal de drogas mediante actos de trafico; y le impuso quince afios de pena

! Folio 363

2 Folio 1

% Folio 18
Firmado digitalmente por: Firmado digitalmente por:
HERNANDEZ CHAVEZ PEDRO OCHOA CARDICH Cesar
ALFREDO FIR 09618150 hard Augusto FIR 06626828 hard

Motivo: En sefial de
conformidad

Motivo: En sefial de
conformidad

Fecha: 10/03/2025 12:38:15-0500 Fecha: 14/03/2025 16:13:19-0500

Firmado digitalmente por:
PACHECO ZERGA LUZ IMELDA
FIR 02860240 hard

Motivo: En sefial de

conformidad

Fecha: 10/03/2025 15:51:21-0500

Firmado digitalmente por:
DOMINGUEZ HARO Helder FAU
20217267618 soft

Motivo: En sefial de

conformidad

Fecha: 09/04/2025 06:12:45-0500

Firmado digitalmente por:
MONTEAGUDO VALDEZ Manuel
FAU 20217267618 soft

Motivo: En sefial de

conformidad

Fecha: 17/03/2025 16:55:13-0500



Sala Primera. Sentencia 153/2025

K. ?
&

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL EXP. N.° 00891-2023-PHC/TC

LAMBAYEQUE
SUSANA CERNA CHICOMA

privativa de la libertad; ii) la ejecutoria suprema del 2 de noviembre de 20214,
mediante la cual se declar6 no haber nulidad en la precitada sentencia
condenatoria; y que, en consecuencia, iii) se declare la nulidad del proceso
penal seguido en contra suya, hasta la fase de instruccion con la finalidad que
se permita probar su condicion de informante de la Policia Nacional del Peru;
(iv) se declare la nulidad del proceso penal hasta la fase de instruccion con la
finalidad de que se le permita probar el hecho postulado como defensa material
y sus argumentos de defensa.®

La recurrente sostuvo que el representante del Ministerio Publico la
denuncié como integrante de una organizacién dedicada a la comercializacién
de drogas en la ciudad de Jaén, puesto que estaba expendiendo latex de
amapola - opio, asi como pasta basica de cocaina. Por ello, el 18 de enero del
afio 2002, a las 16:00 horas con 20 minutos aproximadamente, se llevd a cabo
un operativo entre las calles Ramén Castilla y Tahuantinsuyo de la ciudad de
Jaén; y al notar la presencia policial pretendié darse a la fuga y dejé
abandonado el maletin color negro. Sin embargo, fueron detenidos, y al realizar
el registro del maletin se hallaron en su interior cuatro botellas de plastico que
contenian latex de amapola y una bolsa conteniendo pasta basica de cocaina,
aceptando su coprocesado don Saul Vasquez Bazan que las cuatro botellas de
latex de amapola le pertenecian a él y la pasta basica de cocaina le pertenecia a
su coinculpado don José Elacio Coérdova Jimenez, quien sefiald6 que la
recurrente iba a ayudarlos a vender.

Afadié que el Ministerio Pablico le imputa una conducta destinada a
facilitar la venta, comercializacion y trafico de drogas. Asimismo, que el 18 de
enero del afio 2002 brindé su declaracion en calidad de intervenida sin la
presencia de un abogado defensor. Posteriormente, se dicté mandato de
detencion el cual varia el mandato de comparecencia restringida, mediante
resolucion del 27 de febrero del afio 2002, siendo que, como se advierte del
fundamento tercero se establecid que conforme es de verse del atestado
policial, se concluyd que la recurrente es autora del delito de trafico ilicito de
drogas. Empero, durante la tramitacion del proceso no se ha acreditado que la
recurrente tenga participacion en el delito que fuera materia de instruccion,
razon por la cual no se cumplen los presupuestos legales establecidos en el

4 Folio 37
5 Expediente 01-2002-0-1703-SP-PE-01/0017-2021
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articulo 135, inciso 1 del Codigo Procesal Penal.

De otro lado, afirmé que el 6rgano jurisdiccional que resolvié variar el
pedido de detencion preliminar por comparecencia restringida determino que la
recurrente es una humilde mujer que ha sido utilizada por sus coinculpados don
Saul Vasquez Bazén y don José Elacio Cordova Giménez; asi como también
por el supuesto comprador de la droga, la que era de los procesados
mencionados con el fin de llevar a cabo la compra de droga a cambio de
ofrecimiento de dadivas. Sefialé que su version sostenida en la investigacion
preliminar es uniforme y coincidente con su declaracion instructiva y ha sido
corroborada por sus demas coinculpados, motivos por los cuales resulta
amparable su peticion, mucho més cuando en el trdmite del proceso penal
quedo descartada su responsabilidad penal.

La recurrente alegd que, durante la etapa de juicio oral y conforme al
derecho que le asiste, afirmé que, al tener conocimiento de la actividad ilicita
realizada por su coprocesado, Cordova Jimenes, con quien la recurrente
mantenia una relacion amorosa y convivian juntos; de manera inmediata al
querer ser utilizada por este para realizar la venta del producto licito fue a la
comisaria de Jaén a denunciar tal hecho; siendo atendida por un efectivo
policial que se identifico6 como Francisco; manifestdndole los hechos a
denunciar, siendo que este le propuso ser confidente de la Policia Nacional del
Pert y le ofrecid dinero con la finalidad de que brinde la informacion real y
coordine con ellos hasta lograr la captura de las personas denunciadas, lo cual
fue aceptado por la recurrente; a quien se le propuso que no le iba a pasar
nada, por lo que realiz6 las coordinaciones necesarias hasta el 18 de enero de
2002, dia en el atestado policial, la cual en la fecha indicada se realiz6 con
éxito capturando a las personas denunciadas; este hecho era de conocimiento
de los policias que estaban a cargo del operativo.

Arguyd que lo sefialado por ella fue corroborado por sus coimputados los
sefiores Campos Guerrero, Cérdoba Jiménes y Vasquez Bazan; quienes
corroboraron los dichos de la recurrente, durante la etapa del juicio oral
instaurado en su contra tenian la condicion de sentenciados, quienes al
formalizar sus recursos de nulidad reconocen que se llegé a capturar a todos los
integrantes y al pleno esclarecimiento de los hechos, gracias a las
manifestaciones y a la informacion proporcionada por la recurrente ha sido
utilizada por la Policia Nacional como confidente con la finalidad de poder
realizar su captura.
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Finalmente, alegd que la Tercera Sala Penal de Apelaciones de
Lambayeque, sin realizar un andlisis correcto de los medios de prueba que
obraban en autos y los que fueron actuados en la audiencia de juicio oral, la
condenaron como coautora del delito imputado y le impusieron quince afios de
pena privativa de la libertad.

Asimismo, que en los considerandos de las resoluciones cuestionadas no
encuentra argumento alguno en cuanto al por qué no se realizaron las
diligencias necesarias a fin de solicitar la informacion necesaria en cuanto al
hecho central materia de esclarecimiento; es decir, no se lleg6 a determinar si
la recurrente tenia la condicion de informante de la Policia Nacional del Pera; y
que, adicionalmente, en la sentencia cuestionada no se precisé en ningln
fundamento que la recurrente era colaboradora e informante de la Policia
Nacional del Per; del mismo modo no encuentra ningin fundamento porque
no se insistié en la convocatoria a la audiencia del instructor Pasquel Cobos,
quien estuvo a cargo del atestado policial; y que, posteriormente, mediante
declaracion jurada sefial6 que su condicion era la de informante; y que
informd sobre la actividad ilicita realizada por sus coprocesados Campos
Gutiérrez, Cérdova Jimenes y Vasquez Bazan informacion que conllevo a sus
capturas y posterior condena; medio de prueba con el cual se acredité que lo
manifestado por la recurrente sobre los hechos ocurridos era verdad.

Agregé que al no estar conforme con dicho fallo plante6 en su
oportunidad recurso de nulidad ante la Sala Penal Transitoria de la Corte
Suprema de Justicia de Lima (Recurso de Nulidad Q017-2021),
fundamentando en este los agravios incurridos por la Sala Penal de
Apelaciones; sin embargo, pese a las irregularidades del proceso y del accionar
arbitrario del 6rgano jurisdiccional, en la ejecutoria suprema se sefial6 no haber
nulidad.

Pronunciamientos en primera instancia

Mediante la Resolucion 1, del 26 de octubre de 2022°, el Primer Juzgado
de Investigacion Preparatoria de Jaén declard su incompetencia territorial para
conocer el presente proceso constitucional y dispuso que se remitan los
actuados al Juzgado de Investigacidn Preparatoria que corresponde.

6 Folio 62
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A través de la Resolucion 2, del 7 de noviembre 20227, el Segundo
Juzgado de Investigacion Preparatoria — Flagrancia - OAF y CEED, admiti6 a
tramite de la demanda de habeas corpus.

Mediante la Resolucion 5, del 6 de diciembre de 20228, el Segundo
Juzgado de Investigacion Preparatoria — Flagrancia - OAF y CEED, declaro6
infundada la demanda, por considerar que, respecto a la presunta vulneracion
del derecho a la motivacion de las resoluciones judiciales, se logro verificar
que sobre el presunto agravio constitucional que consiste en que no se ha
motivado la decision judicial en el extremo que la intervencion policial se
realizd gracias a una labor de inteligencia, donde la ahora beneficiaria actud
como informante de la Policia Nacional del Per, este ha sido analizado por la
Tercera Sala Penal de Apelaciones de Lambayeque, que ha considerado que
dicho supuesto —que la beneficiaria haya actuado como informante de la
Policia Nacional del Peri— ha sido desvirtuado por el resto del caudal
probatorio y que no genera conviccion. Afadid que las resoluciones
cuestionadas estan debidamente motivadas y no se advierten vulneraciones al
debido proceso.

Apersonamiento del demandado

El procurador publico adjunto del Poder Judicial se aperson6® ante la
Tercera Sala Penal de Apelaciones de Lambayeque de la Corte Superior de
Justicia de Lambayeque, sefial6 domicilio y casilla electronica.
Sentencia de segunda instancia

La Tercera Sala Penal de Apelaciones de Lambayeque de la Corte

Superior de Justicia de Lambayeque confirmd la apelada, pues tampoco
advirtio vulneracion alguna.

" Folio 68
8 Folio 320
% Folio 356
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FUNDAMENTOS

Delimitacion del petitorio

1.

La presente demanda tiene por objeto que se declare la nulidad de lo
siguiente: (i) la Sentencia 15-2020, del 10 de diciembre de 2020, en el
extremo que la condend como autora del delito contra la salud publica en
la modalidad de tréfico ilicito de drogas-promover el consumo ilegal de
drogas mediante actos de trafico y le impuso quince afios de pena
privativa de la libertad; ii) la ejecutoria suprema, del 2 de noviembre de
2021, mediante la que se declar6 no haber nulidad en la precitada
sentencia condenatoria; y que, como consecuencia, iii) se declare la
nulidad del proceso penal seguido en contra suya, hasta la fase de
instruccion con la finalidad de que se permita probar su condicion de
informante de la Policia Nacional del Peru; (iv) se declare la nulidad del
proceso penal hasta la fase de instruccion con la finalidad de que se le
permita probar el hecho postulado como defensa material y sobre sus
argumentos de defensa?®.

Se invoca la tutela de los derechos a la libertad personal y al debido
proceso, en sus manifestaciones a la tutela procesal efectiva, a la
motivacion de las resoluciones judiciales y de defensa.

Andlisis de la controversia

3.

Este Tribunal Constitucional, en reiterada jurisprudencia, ha precisado
que los juicios de reproche penal de culpabilidad o inculpabilidad, asi
como la valoracion de las pruebas penales y su suficiencia, no estan
referidos en forma directa al contenido constitucionalmente protegido del
derecho a la libertad personal y son materia de analisis de la judicatura
ordinaria.

Por ello, no corresponde a este Colegiado emitir pronunciamiento sobre
los cuestionamientos de la recurrente respecto a que, si durante el
operativo policial intervino como informante de la Policia Nacional del
Per(, ni muchos menos determinar en el proceso judicial subjudice se
llegd al pleno esclarecimiento de los hechos instruidos gracias a la
informacién brindada por la favorecida. Como tampoco le corresponde

10 Expediente 01-2002-0-1703-SP-PE-01/0017-2021
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determinar el mayor o menor valor probatorio que el juez ordinario debe
otorgarle a la declaracion jurada presentada por el efectivo policial
Pasquel Cobos, quien estuvo en el operativo; y tuvo la condicion de
instructor y quien formuld el atestado policial.

5. Cabe mencionar que este Tribunal ha sefialado que el reexamen de
estrategias de defensa de un abogado de libre eleccion, la valoracion de
su aptitud al interior del proceso penal y la apreciacion de la calidad de
defensa de un abogado particular se encuentran fuera del contenido
constitucionalmente protegido del derecho de defensa. Por ende, no
corresponde analizar tales asuntos via el proceso constitucional de
habeas corpus.*!

6. La recurrente sostiene que al no sefialarse las razones por las que no
considerara a la favorecida como informante de la Policia Nacional del
Per, se vulnera su derecho fundamental a la motivacion de las
resoluciones. Sin embargo, el Tribunal advierte que se cuestiona el
criterio de los magistrados demandados para pronunciarse, la valoracion
de las pruebas y su suficiencia y la ratificacion de la responsabilidad
penal de dofia Susana Cerna Chicoma, es decir, se cuestionan asuntos que
corresponden ser analizados por la judicatura ordinaria.

7. Por consiguiente, dado que la reclamacion de la recurrente no esta
referida al contenido constitucionalmente protegido del derecho tutelado
por el habeas corpus, resulta de aplicacion el articulo 7, inciso 1 del
Nuevo Cadigo Procesal Constitucional.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que
le confiere la Constitucion Politica del Perd,

HA RESUELTO
Declarar IMPROCEDENTE la demanda de habeas corpus.

Publiquese y notifiquese.

11 Cfr. las sentencias emitidas en los expedientes 01652-2019-PHC/TC; 03965-2018-PHC/TC,
entre otras.
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DOMINGUEZ HARO
MONTEAGUDO VALDEZ

PONENTE PACHECO ZERGA
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VOTO SINGULAR DEL MAGISTRADO HERNANDEZ CHAVEZ

Con el mayor respeto por la opinion de mis colegas magistrados, en el caso de
autos emito el presente voto singular sustentando mi posicion en los siguientes
fundamentos:

1.

El objeto de la demanda es que se declare la nulidad de: (i) la Sentencia
15-2020, de 10 de diciembre de 2020, en el extremo que condené a la
favorecida como autora del delito contra la salud publica en la modalidad
de tréfico ilicito de drogas-promover el consumo ilegal de drogas mediante
actos de trafico, y le impuso quince afios de pena privativa de la libertad;
(i1) la ejecutoria suprema, de 2 de noviembre de 2021, mediante la que se
declaré no haber nulidad en la precitada sentencia condenatoria; (iii) se
declare la nulidad del proceso penal seguido contra la favorecida hasta la
fase de instruccidn, con la finalidad de que se permita probar su condicién
de informante de la Policia Nacional del Per( (PNP).

La favorecida alega la vulneracién a sus derechos a la libertad personal y
al debido proceso, particularmente respecto de la motivacion de las
resoluciones judiciales y el derecho de defensa, por cuanto alega que
brindd sus declaraciones en calidad de intervenida sin la presencia de un
abogado defensor y que fue condenada sin que se hicieran las diligencias
necesarias para determinar si tenia la condicion de informante de la PNP,
lo que tampoco fue abordado en las resoluciones cuestionadas. En ese
sentido, considero que se debe analizar las vulneraciones alegadas a fin de
determinar si se han producido o no.

En atencion a lo expuesto, mi voto es porque el presente caso tenga
AUDIENCIA PUBLICA, a fin de que se pueda analizar debidamente la
presunta vulneracion del derecho al debido proceso, particularmente respecto
de la motivacidn de las resoluciones judiciales y el derecho de defensa.

S.

HERNANDEZ CHAVEZ
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VOTO DEL MAGISTRADO OCHOA CARDICH

En tanto he sido llamado para resolver la discordia surgida entre los
magistrados de la Sala Primera del Tribunal Constitucional, emito el presente
voto apartdndome de la ponencia en mayoria presentada en el presente caso y
me adhiero al voto del magistrado Hernandez Chavez, pues desde mi punto de
vista existen razones atendibles para que la presente causa tenga AUDIENCIA
PUBLICA ante la sala primera del Tribunal Constitucional. Las razones que
sustentan mi posicion se resumen en lo siguiente:

1.

Conforme se indica en la ponencia de mayoria en el presente proceso se
requiere se declare la nulidad de las siguientes resoluciones:

i)la Sentencia 15-2020, de 10 de diciembre de 2020, en el extremo que
condend a la favorecida como autora del delito contra la salud publica
en la modalidad de tréfico ilicito de drogas-promover el consumo
ilegal de drogas mediante actos de trafico, y le impuso quince (15)
afios de pena privativa de la libertad:;

i) la ejecutoria suprema, de 2 de noviembre de 2021, mediante la que se
declard no haber nulidad en la precitada sentencia condenatoria;

En consecuencia, se declare la nulidad del proceso penal seguido contra
la favorecida hasta la fase de instruccion, con la finalidad de que se
permita probar su condicion de informante de la Policia Nacional del
Perd (PNP). Por ser lesivo a los derechos a la libertad personal y al
debido proceso.

La ponencia de mayoria en su fundamento 3 indica que los juicios de
reproche penal de culpabilidad o no, la valoracion de las pruebas penales
y su eficiencia son materia de analisis de la judicatura ordinaria. Y si bien
un cuestionamiento a la valoracién y suficiencia de los medios
probatorios en abstracto resulta incompatible con la naturaleza del
habeas corpus, pues los mismos corresponden a la justicia penal, dejo
constancia que ante un proceder irrazonable o una grosera vulneracion a
derecho constitucional por parte de la judicatura ordinaria al interior de
un proceso penal, el juez constitucional en cumplimiento del principio de
supremacia constitucional reconocido en el articulo 51 de la Constitucion
se encuentra legitimado para realizar un control constitucional de dicha
actuacion
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3. Ahora bien, la favorecida alega la vulneracién a sus derechos a la libertad
personal y al debido proceso, particularmente respecto de la motivacién
de las resoluciones judiciales y el derecho de defensa, sostiene que
brindd sus declaraciones en calidad de intervenida sin la presencia de un
abogado defensor y que fue condenada sin que se hicieran las diligencias
necesarias para determinar si tenia la condicion de informante de la PNP,
lo que tampoco fue abordado en las resoluciones cuestionadas.

Por lo expresado, estimo que la presente causa merece un
pronunciamiento de fondo, previa audiencia publica ante la Sala Primera
del Tribunal Constitucional.

En atencion a lo expuesto, mi voto es porque el presente caso tenga
AUDIENCIA PUBLICA, a fin de que se pueda analizar debidamente la
presunta vulneracion de los derechos alegados.

S.

OCHOA CARDICH
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