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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL Sala Segunda. Sentencia 1487/2025

EXP. N.° 02510-2024-PHC/TC
LAMBAYEQUE

VICTOR HUGO NAVARRO GARCiA
representado  por FELIX PAOLO
ALDEA QUINCHO - ABOGADO

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 30 dias del mes de septiembre de 2025, la Sala Segunda
del Tribunal Constitucional, integrada por los magistrados Dominguez Haro,
Gutiérrez Ticse y Ochoa Cardich, ha emitido la presente sentencia.
Los magistrados intervinientes firman digitalmente en sefial de conformidad
con lo votado.

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Félix Paolo
Aldea Quincho, abogado de don Victor Hugo Navarro Garcia, contra la
Resolucion 6, de fecha 3 de mayo de 2024!, expedida por la Tercera Sala
Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Lambayeque,
que declar6 infundada la demanda de habeas corpus de autos.

ANTECEDENTES

Con fecha 16 de febrero de 2024, don Félix Paolo Aldea Quincho,
abogado de don Victor Hugo Navarro Garcia, interpone demanda de habeas
corpus®, y la dirige contra don José Ruperto Merino Iberos, juez del Octavo
Juzgado Penal Unipersonal de Chiclayo de la Corte Superior de Justicia de
Lambayeque; contra los jueces don Ratl Humberto Solano Chambergo, don
Erwin Guzmén Quispe Diaz y don River Bravo Hidalgo, integrantes de la
Segunda Sala Superior Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia
de Lambayeque; y, contra el procurador publico de los asuntos judiciales del
Poder Judicial. Denuncia la vulneracién de los derechos de defensa, a la
motivacion de las resoluciones judiciales y a la libertad personal.

Solicita que se declare la nulidad de: (i) la Sentencia 160-2023,
Resolucion 6, de fecha 20 de julio de 20233, que condené a don Victor Hugo
Navarro Garcia a seis afios de pena privativa de la libertad, como autor del
delito contra la libertad sexual, en la modalidad de violacién sexual;
(ii) la sentencia 246-2023, Resolucion 12, de fecha 8 de noviembre de 2023,
que confirm¢ la precitada sentencia condenatoria.

1'F. 227 del documento en PDF.

2 F. 4 del documento en PDF.

3 F. 78 del documento en PDF.

4 Expediente 00001-2015-35-1708-JR-PE-01.
5 F. 130 del documento en PDF.
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El recurrente sostiene que, en el proceso penal seguido en contra del
favorecido por el delito contra la libertad sexual, en la modalidad de violacion
sexual, ha sido condenado a seis afos de pena privativa de la libertad, decision
que, al ser impugnada, fue confirmada por la Sala Superior.

El recurrente refiere que, durante la investigacion preparatoria,
la defensa técnica del beneficiario solicitd acogerse al proceso especial de
terminacion anticipada, solicitud que fue aceptada por la Segunda Fiscalia
Provincial Penal Corporativa de Lambayeque, razon por la que se elabor¢ el
acta de acuerdo provisional sobre la pena, reparacion civil, y demas
consecuencias accesorias para la celebracion de la audiencia de terminacion
anticipada de fecha 24 de abril de 2014, documento en el que se acuerda la
disminucion de la pena a cuatro afios de pena privativa de la libertad y su
conversion en una pena de prestacion de servicio comunitario. Esto, debido
al beneficio por dicho acogimiento, aunado a la reduccion de doce meses mas
por criterios de proporcionalidad y razonabilidad de la pena, sancion que fue
aceptada por el juez de la causa, quien emite la Resolucion 3, de fecha 4 de
junio de 20155, y resuelve aprobar el citado acuerdo y, en consecuencia,
impuso la pena de cuatro afios de pena privativa de la libertad, la que se
ejecutaria en doscientos ocho jornadas de prestacion de servicios
comunitarios.

Sefiala que la defensa de la agraviada interpuso recurso de apelacion
contra la precitada resolucion, siendo anulada por la Segunda Sala Superior
Penal de Apelaciones de Lambayeque, mediante Resolucion 10, de fecha 25
de agosto de 20157, en la medida que no considero justificada la aplicacion
de la reduccion de los doce meses. Posteriormente, la fiscalia presentd su
requerimiento acusatorio con la propuesta de una pena de seis afios de pena
privativa de la libertad, por lo que luego de realizado el juicio oral, se emitio
la sentencia condenatoria sin aplicar de manera correcta la determinacion
judicial de la pena, razon por la que interpuso el recurso de apelacion.
Ante ello, la Sala Superior confirm6é la sentencia condenatoria,
sin pronunciarse sobre la realizacion del hecho delictivo por parte del
favorecido en estado de ebriedad.

Por otro lado, indica que se le ha afectado el derecho de defensa, en la
medida que el letrado que ejercid su patrocinio realizé una defensa ineficaz,
puesto que no conocia ciertos criterios de punibilidad en torno a su
disminucion, lo que coadyuvaria con la reduccion de la pena, hasta por debajo
del minimo. En efecto, estima que su defensa técnica si bien solicitd la

®F. 53 del documento en PDF.
7F. 69 del documento en PDF.
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terminacion anticipada, no plante6 ni acordé una disminucion de la pena por
la causal del estado de ebriedad en que se encontraba el favorecido durante el
hecho imputado.

Alega que tanto la agraviada como la psicéloga que elabord la Pericia
Psicologica 00001-2015-PSC, acreditan el estado de ebriedad, aspecto en el
que la defensa técnica del beneficiario no incidio, a efecto de que se reduzca
la pena impuesta, por lo que estuvo en estado de indefension durante todo el
proceso penal, pues permitié que se le impusiera la sancion de seis afios de
pena privativa de la libertad, y no le informé que era mejor acogerse a la
conclusién anticipada.

Agrega que también se afectd el derecho a la motivacion de las
resoluciones judiciales, en la medida que, pese a que ha quedado acreditado
el estado de ebriedad del favorecido en el momento de acaecidos los hechos,
los jueces emplazados no han determinado debidamente la imposicion de la
pena, pues no esta justificado por qué no se puede aplicar una disminucién de
la pena por debajo del minimo legal por el estado de ebriedad.

El Primer Juzgado Constitucional de Chiclayo de la Corte Superior de
Justicia de Lambayeque, mediante Resolucion 1, de fecha 20 de febrero de
20248, admiti6 a tramite la demanda de habeas corpus.

La procuradora publica adjunta a cargo de los asuntos judiciales del
Poder Judicial contestd la demanda de habeas corpus, y solicita que sea
declarada improcedente, al considerar que el demandante pretende que se
realice la reevaluacion y revaloracion de los medios probatorios, aspecto que
es competencia de la judicatura ordinaria y no constitucional. Aunado a ello,
estima que no se evidencia vulneracion alguna que deba ser analizada en la
via constitucional, sino que, por el contrario, se verifica que las decisiones
judiciales cuestionadas han sido emitidas en base a las pruebas incorporadas
al proceso penal que sirvieron para determinar la responsabilidad penal del
favorecido. Finalmente, considera que no se ha interpuesto el recurso de
casacion establecido en el articulo 427, inciso 2, del Nuevo Codigo Procesal
Penal, por lo que no tiene la calidad de firme.

El Primer Juzgado Constitucional de Chiclayo de la Corte Superior de
Justicia de Lambayeque, mediante sentencia, Resolucion 3, de fecha 26 de
marzo de 2024°, declaré infundada demanda de habeas corpus, bajo el
argumento de que las decisiones judiciales se encuentran motivadas Yy,

8 F. 141 del documento en PDF.
9 F. 166 del documento en PDF.
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especificamente sobre el estado de ebriedad, no ha existido analisis ni debate,
toda vez que ni siquiera fue invocado por el recurrente en el recurso de
apelacion, motivo por el cual no existia razon alguna para emitir
pronunciamiento al respecto. También, reitera que la jurisprudencia del
Tribunal Constitucional ha establecido que no es competencia de la judicatura
ordinaria la subsuncion de la conducta y la graduacion de la pena.

La Tercera Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia
de Lambayeque, confirma la sentencia apelada, por similares fundamentos.

FUNDAMENTOS
Delimitacion del petitorio

1. El objeto de la presente demanda es que se declare la nulidad de la
Sentencia 160-2023, Resolucion 6, de fecha 20 de julio de 2023, que
condend a don Victor Hugo Navarro Garcia a seis afios de pena privativa
de la libertad, como autor del delito contra la libertad sexual, en la
modalidad de violacion sexual'’; y, su confirmatoria, la sentencia de vista,

Resolucion 12, de fecha 8 de noviembre de 2023.

2. Se alega la vulneracion de los derechos de defensa, a la debida motivacion
de las resoluciones judiciales y a la libertad personal.

Analisis del caso

3. La Constitucion Politica del Perti establece en el articulo 200, inciso 1, que
mediante el habeas corpus se protege tanto la libertad individual como los
derechos conexos a ella.

4. El Tribunal Constitucional, en reiterada jurisprudencia, ha establecido que
no es funcion del juez constitucional proceder a la subsuncion de la
conducta en un determinado tipo penal; a la calificacion especifica del tipo
penal imputado; a la resolucién de los medios técnicos de defensa; a la
realizacion de diligencias o actos de investigacion; a efectuar el reexamen
o revaloracion de los medios probatorios, asi como al establecimiento de
la inocencia o responsabilidad penal del procesado, pues, como es
evidente, ello es tarea exclusiva de la judicatura ordinaria, salvo que se
afecte de manera irrazonable y evidente los derechos fundamentales.

10 Expediente 00001-2015-35-1708-JR-PE-01.
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5. Asimismo, el Tribunal Constitucional, a través de su jurisprudencia,
ha establecido que la determinacion de la pena y su graduacion dentro del
marco legalmente establecido son competencia exclusiva de la judicatura
ordinaria. Por tanto, el quantum de pena asignado dentro del marco
legalmente establecido conforme a los limites minimos y méximos del
Cddigo Penal, sea esta de caracter efectivo o suspendido, es un asunto que
corresponde determinar a la justicia penal. En efecto, la asignacion de la
pena obedece a una declaracion previa de culpabilidad efectuada por el
juzgador ordinario, quien, en virtud de la actuacion probatoria realizada al
interior del proceso penal, llega a la conviccion de la comision de los
hechos investigados, su autoria y el grado de participacion del inculpado.!!

6. Pues bien, en el presente caso, esta Sala del Tribunal Constitucional
aprecia que, si bien el actor alega la vulneracion de diversos derechos
constitucionales, sin embargo, de lo actuado, en realidad, se observa que
su proposito es cuestionar la apreciacion de los hechos y la pena impuesta,
que se considera debid fijarse por debajo del minimo, debido a que en el
proceso penal quedo acreditado que se encontraba en estado de ebriedad,
aspecto que debid redundar en la aludida disminucion. En su opinion,
los jueces emplazados debieron justificar por qué no correspondia una
sancion por debajo del minimo legal, teniendo en consideracion el estado
de ebriedad en el que se encontraba el ahora favorecido, lo que juzga
termino con imponérsele una pena desproporcionada.

7. En consideracion de esta Sala del Tribunal Constitucional,
de los argumentos expuestos por el demandante a fin de sustentar los
términos de su demanda, se observa que el habeas corpus tiene la finalidad
de cuestionar la apreciacion de los hechos, la calificacion penal, la
valoracion de las pruebas y el quantum de la pena impuesta. Dichos
cuestionamientos, sin embargo, resultan manifiestamente incompatibles
con la naturaleza del proceso constitucional de habeas corpus al tratarse
de asuntos que corresponde dilucidar a la justicia ordinaria.

8. Por otro lado, el demandante denuncia la vulneracién del derecho de
defensa, al considerar que el favorecido fue asistido por una defensa
ineficaz, que no ha perseguido la reduccion de la pena por debajo del
minimo legal, que no postul6 la existencia de una causal de disminucion
de punibilidad por haberse encontrado en estado de ebriedad, y que no lo
asesoro en forma debida, a efectos de tener una sancion menor y que debid
optar por la conclusion anticipada, entre otros aspectos que cuestiona.

! Cfr. sentencias emitidas en los expedientes 06112-2015-PHC/TC y 05127-2022-PHC/TC.



TRI

9.

10.

11.

BUNAL CONSTITUCIONAL EXP. N.° 02510-2024-PHC/TC
LAMBAYEQUE
VICTOR HUGO NAVARRO GARCIA
representado por FELIX PAOLO
ALDEA QUINCHO - ABOGADO

Al respecto, en relacion con la afectacion del derecho de defensa por parte
de un abogado de eleccion, este Tribunal Constitucional ha indicado que
el reexamen de estrategias de defensa de un abogado de libre eleccion,
la valoracion de su aptitud al interior del proceso penal y la apreciacion de
la calidad de defensa de un abogado particular, como en el caso de autos,
se encuentra fuera del contenido constitucionalmente protegido del
derecho de defensa por lo que no corresponde ser analizada via el proceso
constitucional de habeas corpus.'?

En el presente caso, esta Sala del Tribunal Constitucional aprecia que don
Victor Hugo Navarro Garcia estuvo asesorado por un abogado de su libre
eleccion, conforme lo ha referido el recurrente en el numeral 6, del recurso
de apelacion', por lo que se advierte que el cuestionamiento invocado
sobre la defensa ejercida alude a un reexamen de las estrategias efectuadas
por el abogado de su libre eleccion, asi como a la valoracion de sus
aptitudes al interior del proceso penal. Por ello, también corresponde
desestimar dicho extremo de la demanda.

Por consiguiente, la reclamacion del recurrente no esta referida al
contenido constitucionalmente protegido del derecho tutelado por el
habeas corpus, por lo que resulta de aplicacion el articulo 7, inciso 1, del
Nuevo Cdodigo Procesal Constitucional.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que

le confiere la Constitucion Politica del Peru,

HA RESUELTO

Declarar IMPROCEDENTE la demanda de habeas corpus.

Publiquese y notifiquese.

SS.

DOMINGUEZ HARO
GUTIERREZ TICSE
OCHOA CARDICH

PONENTE OCHOA CARDICH

12 Cfr. Sentencias recaidas en los expedientes 01652-2019-PHC/TC; 03965-2018-PHC/TC.
13 Fojas 196 del documento en PDF.
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