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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Sala Segunda. Sentencia 437/2025

EXP. N.° 03460-2023-PHC/TC
MADRE DE DIOS

VICTOR RAUL CHILE HUAMAN,
representado por VICTOR CHILE
MARTINEZ

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 30 dias del mes de abril de 2025, la Sala Segunda del
Tribunal Constitucional, integrada por los magistrados Dominguez Haro,
Gutiérrez Ticse y Ochoa Cardich, ha emitido la presente sentencia. Los
magistrados intervinientes firman digitalmente en sefial de conformidad con
lo votado.

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Victor Chile
Martinez, a favor de don Victor Raul Chile Huaman, contra la Resolucion 7,
de fecha 3 de julio de 2023, expedida por la Sala Penal de Apelaciones de la
Corte Superior de Justicia de Madre de Dios que declar6 infundada la
demanda de habeas corpus de autos.

ANTECEDENTES

Con fecha 5 de setiembre de 2022, don Victor Chile Martinez interpone
demanda de habeas corpus? a favor de su hijo Victor Radl Chile Huaman y
la dirige contra el Juzgado Colegiado Supraprovincial de Tambopata
integrado por los jueces Valer Figueroa, Alzamora Cérdenas y Torres
Montoya; contra la Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia
de Madre de Dios integrada por los magistrados Mendoza Romero, Alania
Grijalva y Lugue Mamani; y contra la Sala Penal Permanente de la Corte
Suprema de Justicia de la Republica integrada por los magistrados Rodriguez
Tineo, Pariona Pastrana, Principe Trujillo, Neyra Flores y Loli Bonilla.
Denuncia la vulneracion de los derechos a la debida motivacion de las
resoluciones judiciales, de defensa, y del principio de imputacion necesaria.

El recurrente solicita que se declaren nulas (i) la sentencia, Resolucién
33, de fecha 19 de agosto de 20143, que condend a don Victor Raul Chile
Huaman como autor del delito de violacion sexual de menor de edad a veinte
afios de pena privativa de la libertad; (ii) la sentencia de vista, Resolucion 41,
de fecha 23 de marzo de 2015% que confirmd la precitada sentencia

LF. 232 del expediente.

2 F. 2 del expediente.

3 F. 39 del expediente.

4 F. 72 del PDF del expediente.
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VICTOR RAUL CHILE HUAMAN,
representado por VICTOR CHILE
MARTINEZ

condenatoria®; y (iii) la resolucion de fecha 18 de setiembre de 2015, que
declar6 inadmisible el recurso de casacion interpuesto contra la sentencia de
vista’.

El recurrente refiere que el requerimiento de acusacion fiscal debi6
realizarse respecto de los hechos por los cuales se expidio la disposicion de
formalizacion y continuacion de la investigacion preparatoria conforme al
articulo 349, inciso 2, del nuevo Cddigo Procesal Penal, y que sobre estos
hechos se debid realizar el juicio oral contra el favorecido.

Sostiene que la sentencia condenatoria y la sentencia de vista
vulneraron el principio de imputacion necesaria, ya que se han basado en los
hechos vagos, ambiguos e imprecisos expuestos en la acusacion fiscal.

Aduce que, en la sentencia condenatoria, considerando sétimo, se hace
referencia a hechos jamas investigados y que no han formado parte de la
acusacion fiscal. Es asi que se alude a la fecha 20 de julio de 2011, cuando la
acusacion menciona el 16 de marzo de 2012. Ademas, se hace referencia a
que en tres oportunidades sostuvieron relaciones sexuales, pero el Juzgado no
explica donde, como y cuando se realizd cada una de estas relaciones. De
igual manera, las comunicaciones telefénicas no fueron hechos investigados
ni fue materia de la acusacion fiscal, debido a que en dicho caso se hubiese
solicitado el levantamiento del secreto de las comunicaciones para verificar
si el favorecido se comunicé con la menor. La sentencia condenatoria, por un
lado, adolece de incongruencia factica por no haberse referido a los hechos
materia de acusacion; y, por otro lado, adolece de incongruencia juridica,
porque violenta el articulo 374 del nuevo Cddigo Procesal Penal, por no
existir correlacion con la acusacion.

Respecto a la sentencia de vista sefiala que, si bien si hace referencia a
los hechos de la acusacion fiscal (16 de marzo de 2012), estos hechos no
fueron materia de la disposicion de formalizacion y continuacion de la
investigacion preparatoria. Aduce que se han insertado otros hechos jamas
debatidos en el juicio oral y que no constan en la acusacion; es asi que la fecha
del 18 de marzo de 2012 es un invento de los magistrados superiores.
Ademas, no se dio respuesta a los agravios del recurso de apelacion,
principalmente, a los referidos a las tres relaciones sexuales mencionadas en

5 Expediente 00622-2012-28-2701-JR-PE-01.
6 F. 77 del expediente.
7 Casacion 251-2015-MADRE DE DIOS.
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la sentencia condenatoria, y se valoré documentos que no fueron sometidos a
debate en el juicio oral, por haberse prescindido de estos, como los
Certificados medicolegales 001340-IS y 001345-1S, ambos del 18 de marzo
de 2012, y el Informe Psicol6gico 001368-2012-PSC.

Finalmente, considera que la resolucién de fecha 18 de setiembre de
2015 es nula de pleno derecho, porque es el reflejo de los vicios de la
sentencia condenatoriay la sentencia de vista. Ademas, podria haber admitido
de oficio el recurso de casacion de oficio con la finalidad de pronunciarse
sobre la falta de imputacion necesaria, tal y como lo hizo en la Casacion 389-
2014-San Martin.

El Segundo Juzgado de Investigacion Preparatoria de Tambopata
mediante Resolucion 1 de fecha 5 de setiembre de 20228, admite a tramite la
demanda.

El procurador publico a cargo de los Asuntos Judiciales del Poder
Judicial contesta la demanda® y solicita que sea declarada improcedente,
porque de la revision de los actuados se advierte que la demanda planteada
carece de relevancia constitucional, dado que se cuestionan asuntos propios
de la jurisdiccion ordinaria, como la responsabilidad penal, la valoracion o
desvaloracién otorgada por el juzgado de primera instancia a la prueba
ofrecida, admitida y actuada en el proceso. Claramente el demandante, con el
argumento de una motivacion deficiente o insuficiente, busca un reexamen o
revaloracion de medios de prueba como por ejemplo las pericias realizadas a
la menor versus su propia declaracion, todos los cuales son argumentos de
fondo que fueron materia de revision en la via ordinaria penal
correspondiente.

El Segundo Juzgado de Investigacién Preparatoria de Tambopata
mediante sentencia, Resolucion 4, de fecha 1 de diciembre de 2022, declard
infundada la demanda, por estimar que no existe vulneracion de derechos,
toda vez que de la revision integral de los actuados no se aprecia que las
decisiones de los magistrados hayan vulnerado de manera manifiesta la
libertad del beneficiario en la medida en que ha gozado de un debido proceso
que se ha llevado etapa por etapa y ha tenido derecho a la doble instancia, por
lo que por este motivo la demanda debe ser declarada infundada.

8 F. 101 del PDF.
°F. 164 del PDF.
10°F, 174 del expediente.
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De otra parte, la defensa del favorecido no ha desarrollado, ni ha
sustentado la alegada violacion de la motivacion de las resoluciones, ni
explica de qué manera se habria dado y solo establece que no habria una
imputacidn necesaria, cuando esta claro lo que el fiscal imputa y lo que se ha
llevado a juicio; en resumen, el beneficiario habria mantenido relaciones
sexuales con una menor de 14 afios y para el caso concreto la agraviada habria
tenido 12 afios. Por el contrario, se advierte que el abogado pretende que el
juez constitucional realice un nuevo examen de la acusacion, de los elementos
de prueba y de su valoraciéon en el proceso penal, lo cual no puede ser
admitido en este proceso de habeas corpus.

La Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Madre
de Dios confirmo la apelada por similar fundamento, argumentando que las
alegadas consecuencias negativas que haya provocado al beneficiario la
condena firme emanada de un proceso regular no constituyen razon suficiente
para desautorizar la decision cuestionada, en la medida en que se trata de
apreciaciones subjetivas que no trascienden la validez y correccion del
pronunciamiento judicial al no demostrar la vulneracion a las garantias del
debido proceso.

FUNDAMENTOS
Delimitacion del petitorio

1. Elobjeto de la presente demanda es que se declaren nulas (i) la sentencia,
Resolucidn 33, de fecha 19 de agosto de 2014, que conden a don Victor
Radl Chile Huaméan como autor del delito de violacion sexual de menor
de edad a veinte afios de pena privativa de la libertad; (ii) la sentencia de
vista, Resolucién 41, de fecha 23 de marzo de 2015, que confirmé la
precitada sentencia condenatoria'!; y (iii) la resolucion de fecha 18 de
setiembre de 2015, que declaré inadmisible el recurso de casacion
interpuesto contra la sentencia de vista'?.

2. Se alega la vulneracién de los derechos a la debida motivacién de las
resoluciones judiciales, de defensa y del principio de imputacion
necesaria.

11 Eexpediente 00622-2012-28-2701-JR-PE-01
12 Casacion 251-2015-MADRE DE DIOS.
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Anadlisis del caso

3.

El articulo 15 del Nuevo Codigo Procesal Constitucional sefiala de
manera expresa que “En los procesos constitucionales so6lo adquiere la
autoridad de cosa juzgada la decision final que se pronuncie sobre el
fondo”. A fin de que opere la institucion de la cosa juzgada en un proceso
constitucional se requiere que se trate de una decision final y que haya
habido pronunciamiento sobre el fondo de la controversia demandada.

Pues bien, esta Sala del Tribunal Constitucional hace notar que don
Victor Raul Chile Huaman presentd una anterior demanda de habeas
corpus en la que solicitd que se declaren nulas la sentencia, Resolucion
33, de fecha 19 de agosto de 2014, que lo condend a veinte afios de pena
privativa de la libertad por el delito de violacion sexual de menor de edad;
(ii) la sentencia de vista, Resolucion 41, de fecha 23 de marzo de 2015,
que confirmd la precitada sentencia; y (iii) la resolucion de fecha 18 de
setiembre de 2015, que declar6 inadmisible el recurso de casacion
interpuesto contra la sentencia de vista'®.

Dicho habeas corpus fue resuelto por este Tribunal Constitucional
mediante sentencia de fecha 24 de febrero de 2022, recaida en el
Expediente 02529-2021-PHC/TC, mediante la cual se declar6
improcedente la demanda respecto a la valoracion probatoria y la
actuacion fiscal, e infundada la demanda respecto a la alegada
vulneracién de los derechos a la debida motivacion de las resoluciones
judiciales, a la prueba y de defensa con la emision de las resoluciones a
través de las cuales los érganos judiciales emplazados sentenciaron a don
Victor Raul Chile Huaman como autor del delito de violacion sexual de
menor de edad.

De modo, pues, que al volverse a reproducir en el presente habeas corpus
lo que ya se discutid y resolvié con la sentencia recaida en el Expediente
02529-2021-PHC/TC, que tiene la calidad de cosa juzgada, este Tribunal
considera que debe desestimarse la pretension.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que

le confiere la Constitucion Politica del Perq,

13 Expediente 00622-2012-28-2701-JR-PE-01 / Casacion 251-2015-MADRE DE DIOS.
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HA RESUELTO
Declarar IMPROCEDENTE la demanda de habeas corpus.
Publiquese y notifiquese.
SS.
DOMINGUEZ HARO

GUTIERREZ TICSE
OCHOA CARDICH

PONENTE OCHOA CARDICH
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