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EXP. N.° 03630-2023-PHC/TC

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL LIMA
JAIME NARCISO REYES
GONZALEZ

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 18 dias del mes de febrero de 2025, la Sala Primera del
Tribunal Constitucional, integrada por los magistrados Hernandez Chavez,
Morales Saravia y Monteagudo Valdez pronuncia la presente sentencia. Los
magistrados intervinientes firman digitalmente en sefial de conformidad con lo
votado.

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Ricardo Franco de la
Cuba abogado de don Jaime Narciso Reyes Gonzélez, contra la resolucion de
fecha 16 de junio de 2023*, expedida por la Segunda Sala Constitucional de la
Corte Superior de Justicia de Lima, que declaré improcedente la demanda de
habeas corpus de autos.

ANTECEDENTES

Con fecha 25 de octubre de 2021, don Jaime Narciso Reyes Gonzélez
interpuso demanda de habeas corpus? la cual fue subsanada mediante escrito de
fecha 25 de octubre de 20232y la dirigio contra el coronel FAP don Ever Chavez
Silva y los jueces capitan de navio don Miguel Angel Cérdenas Pomareda, la
coronel EP dofia Maria de los Milagros Carrasco Cabrejos, el coronel EP don
Wilfredo Enzo Valle Ortiz, el coronel CJ PNP don Juan Carlos Monroy Meza y el
coronel FAP don Roberto Tamayo Pinto Bazurco. Se denuncia la vulneracion de
los derechos a la libertad personal, de defensa, al debido proceso y de los
principios de no dejar de administrar justicia por vacio y deficiencia de la ley, de
inaplicabilidad de las normas que restrinjan derechos.

Don Jaime Narciso Reyes Gonzalez solicita lo siguiente: (i) se le permita ser
defendido y asistido por un abogado de libre eleccion en el proceso penal que se le
sigue por el delito de desercion ante el fuero privativo policial-militar; y (ii) se
retrotraiga el proceso hasta la etapa de la notificacion para que acuda a la
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audiencia de inicio de la investigacion preparatoria®.

Sostiene el actor que a las 09:20 a. m. del 18 de octubre de 2021, se inicio el
juicio oral en el proceso que tramita en el fuero privativo militar y policial. Precisa
que su abogado defensor les indic6 a los jueces demandados que durante el
desarrollo del proceso el actor no fue notificado; es decir, que se tramito sin su
presencia durante la audiencia de la apertura de la investigacion preparatoria y las
diligencias de la investigacion preparatoria realizadas por el fuero militar y en la
audiencia de control de acusacion, con lo cual se vulner6 su derecho de defensa
porque la secretaria de la Sala del Tribunal Militar Policial le informé que desde el
12 de febrero de 2017, habia sido notificado en su domicilio real; empero este no
era un tramite regular, puesto que debid ser notificado a la unidad donde prestaba
servicios.

Agrega que les solicito a los jueces demandados que se le informe por qué
estaba siendo procesado y que se le notifique la acusacién fiscal. Ello, motivé que
se suspendiera la audiencia y que se reprogramara para el 25 de octubre de 2021, a
las 10:00 a. m., pero no le notificaron con el link correspondiente ni a su abogado
defensor don Ricardo Franco de la Cuba con el fin de que puedan presentarse de
manera virtual a la audiencia.

Asevera que su abogado defensor por via telefonica comunicé al personal
administrativo de la referida Sala que no les habian enviado el mencionado link.
Por tal motivo, mediante WhatsApp se le notificé el link a su abogado. En estos
precisos momentos los jueces reclamaron a su abogado sobre su inasistencia. Sin
embargo, luego de iniciada la audiencia, los jueces demandados no le solicitaron a
su abogado que explique el porque no se habia conectado a la audiencia, sino que
le comunicaron a la fiscalia y a la procuraduria que se haria efectivo el
apercibimiento de ordenarse su detencion. Empero, su abogado les informd sobre
las razones del porque no se habia conectado. No obstante, fue obligado a callar,
pues le dijeron que no tenia derecho a hablar. Ante ello, su abogado les sefial6 que
iba recusarlos porque actuaban de forma parcializada, puesto que ellos eran los
responsables de que no se haya conectado. Sin embargo, lo amenazaron de
quejarlo ante el colegio de abogados y con expulsarlo de la Sala de audiencias.

4 Expediente 00441-2017-02-09
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Aduce que luego la secretaria de la Sala proporciond una razon e informé
que habia presentado un escrito con el cual ofrecia pruebas y que formulaba
nulidad, de lo cual se le corrio traslado al fiscal militar y al procurador militar
quienes realizaron sus sustentaciones. A su turno, su abogado sustentd el por qué
las pruebas guardaban relacion con los hechos imputados. Sin embargo, el fiscal
militar y el procurador militar sefialaron que, segin el Cddigo Penal Militar
Policial, habia precluido la etapa de ofrecimiento de pruebas, y que por ello el
ofrecimiento de pruebas debia ser declarado improcedente. Esto fue estimado por
los jueces demandados.

Arguye que, ante esta decision, su abogado formulé la nulidad del proceso
hasta la etapa en que debio6 ser notificado para que acuda a la audiencia de inicio
de la investigacion preparatoria, porque habia sido notificado de forma irregular en
su domicilio real. Sin embargo, la nulidad fue declarada improcedente. Ante ello,
su abogado interpuso recurso de apelacion, por lo que los jueces demandados le
solicitaron que la sustente, pero al haber transcurrido una hora, el letrado les
solicito si podrian dispensarlo de este tramite y que se reprograme la continuacion
de la audiencia para otra fecha. Empero, esto fue rechazado, y que, al
desconectarse su abogado, fue expulsado de la Sala y se le requiri6 que designe a
otro abogado defensor dentro del plazo de veinticuatro horas, pues de lo contrario
se le iba a designar a un abogado de oficio.

El Cuarto Juzgado Especializado Constitucional de Lima, mediante
Resolucion 1, de fecha 2 de noviembre de 2021°, declaré inadmisible la presente
demanda, y se ordeno a la parte demandante cumpla con anexar la documentacién
que sustente la pretensién constitucional.

Mediante escrito de fecha 25 de octubre de 2021°, la parte demandante
sefiala y ofrece adjunto el escrito de la primigenia demanda que habia sido
corregida.

El Cuarto Juzgado Especializado en Derecho Constitucional de Lima,
mediante Resolucion 4, de fecha 11 de noviembre de 20217, admitié a tramite la
demanda.
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El procurador publico titular encargado de los asuntos judiciales de la
justicia militar contesta la demanda®. Al respecto, sefiala que el actor viene siendo
investigado y procesado por el delito de funcion desercion imputado bajo las
garantias de un debido proceso; y que en su contra no existe algin mandato de
detencidn ni se ha emitido sentencia en el proceso penal en cuestion. Ademas, no
se han vulnerado los derechos invocados en la demanda. Asimismo, se advierte
que cometié el mencionado delito; y que sus alegaciones son irrisorias y
caprichosas puesto que su abogado defensor fue expulsado de la Sala demandada
porque en todo momento dilatd y entorpecid el normal desarrollo del proceso.

El Cuarto Juzgado Especializado Constitucional de Lima mediante
sentencia, Resolucion 12, de fecha 15 de abril de 2022°% en un extremo declar6
fundada en parte la demanda al considerar que la decision contenida en la
resolucion de fecha 22 de noviembre de 2021, que excluyé al abogado defensor de
libre eleccién del actor, resulta nula porque se sustentd en apercibimientos basados
en perjuicios respecto al citado letrado y que no se ha explicado en qué consistid
su inconducta funcional, puesto que no se ha advertido su intencion de obstruir y/o
dilatar el proceso, ni de faltar el respeto al colegiado demandado, puesto que solo
ejercié su defensa. En otro extremo, declar6 improcedente la demanda por
considerar que con las pruebas aportadas a este proceso constitucional resultan
insuficientes para determinar si se vulneré el derecho del recurrente de tomar
conocimiento sobre la tramitacion del proceso en cuestion, mediante el acto de
notificacion en su domicilio real, mas aln si se aprecian indicios que demuestran
que conocid el tramite del cuestionado proceso.

El procurador publico titular encargado de los asuntos judiciales de la
justicia militar presentd recurso de apelacion contra el extremo que declard
fundada en parte la demanda.

La Segunda Sala Constitucional de la Corte Superior de Justicia de Lima
revocd la apelada, la reformd y declaré improcedente la demanda respecto al
extremo que la declaré fundada en parte, tras considerar que no se vulneré el
derecho de defensa respecto a la actuacion del abogado de libre eleccion, porque

8 Foja 97 del expediente
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fue sancionado debido a su inconducta, ya que abandoné de forma voluntaria la
audiencia, incurrio en conducta dilatoria y obstruccionista contraria a los deberes
de la buena fe y dejé en estado de indefension a su patrocinado, por lo que no fue
expulsado de forma arbitraria por los jueces demandados. Tampoco se le dejo en
estado de indefension puesto que se reprogramo la citada audiencia y se le requirio
que dentro del plazo de veinticuatro horas nombre a otro abogado defensor
particular.

FUNDAMENTOS

Delimitacion del petitorio

1.

La presente demanda tiene por objeto lo siguiente: (i) se le permita a don
Jaime Narciso Reyes Gonzales ser defendido y asistido por un abogado de
libre eleccion en el proceso penal que se le sigue por el delito de desercion
ante el fuero privativo policial-militar; y (ii) que se retrotraiga el proceso
hasta la etapa de la notificacion para que acuda a la audiencia de inicio de la
investigacion preparatorial?,

Se denuncia la vulneracion de los derechos a la libertad personal, de defensa,
al debido proceso y de los principios de no dejar de administrar justicia por
vacio y deficiencia de la ley, de inaplicabilidad de las normas que restrinjan
derechos.

Andlisis de la controversia

3.

La Constitucion Politica del PerG establece en su articulo 200, inciso 1, que
mediante el habeas corpus se protege tanto la libertad individual como los
derechos conexos a ella; no obstante, no cualquier reclamo que alegue
afectacion del derecho a la libertad individual o a los derechos conexos
puede reputarse efectivamente como tal y merecer tutela, pues para ello es
necesario analizar previamente si tales actos denunciados vulneran el
contenido constitucionalmente protegido del derecho tutelado por el habeas
corpus.

11 Expediente 00441-2017-02-09
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El Tribunal Constitucional, en reiterada jurisprudencia, respecto a la
procedencia del habeas corpus ha precisado que si bien el juez
constitucional puede pronunciarse sobre la eventual violacién o amenaza de
violacion a los derechos constitucionales conexos, como los de defensa, a la
prueba, etc.; ello ha de ser posible siempre que exista conexion entre el
derecho invocado y el derecho a la libertad personal, de modo que la
amenaza o violacion al derecho constitucional conexo incida también en una
afectacion negativa, directa, concreta y sin justificacion razonable en el
derecho a la libertad personal®?.

Consideraciones preliminares

5.

En el presente caso, ante un pedido de informacion de este Tribunal, el
Tribunal Superior Militar Policial del Centro remitié el Oficio 2025-2024-
FMP/TSMPC-SS, de fecha 18 de noviembre de 2024, en el que se adjunta el
Informe 004-2024- FMP/TSMPC-SS, de fecha 18 de noviembre de 2024%3,
en el cual se informa que la Sala Revisora del Tribunal Supremo Militar
Policial por resolucion de fecha 28 de setiembre de 2023, declard nula la
sentencia de fecha 10 de abril de 2023, expedida por el Tribunal Supremo
Militar Policial por la que el actor fue condenado a tres afios y nueve meses
de pena privativa de la libertad efectiva por el delito de desercion. Por ello,
se realizaron las sesiones del nuevo juicio oral de fechas 6, 16, 20 y 30 de
setiembre de 2024, 8, 16 y 25 de octubre de 2024, asi como las de 4 y 13 de
noviembre de 2024, y que el proceso se encuentra en la etapa de alegatos
orales, y que para ello se reprogramd la audiencia para el 19 de noviembre
de 2024, a las 09:00 horas. Asimismo, se encontraba pendiente de resolverse
la excepcion de cosa juzgada y la recusacion contra los jueces demandados
formulados por el actor. También se indicé que don Ricardo Franco de la
Cuba, como abogado del recurrente, ha participado de las audiencias
realizadas al 13 de noviembre de 2024.

12 Cfr. las sentencias recaidas en los expedientes 04791-2014-PHC/TC, 04016-2007-PHC/TC;
03051-2008-PHC/TC; 03286-2010-PHC/TC.
13 Instrumental que obra en el cuadernillo del Tribunal Constitucional
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6.  Del auto de enjuiciamiento de fecha 18 de marzo de 2021, se aprecia que al
recurrente no se le impuso medida coercitiva, por lo que tenia mandato de
comparecencia simple, sin que de autos se advierte que dicho mandato haya
sido variado. Ademas, el proceso penal en cuestién aun se encuentra en
tramite y pendiente de pronunciamiento final, como seria con la emision de
alguna sentencia que incida en su libertad personal que tenga la calidad de
firme, y que podria ser materia de control a través del presente proceso
constitucional. Por tanto, en principio, el recurrente tiene expedito su
derecho para reclamar o denunciar los hechos que se exponen en presente
demanda y que segun alega, configurarian la vulneracion de los derechos
fundamentales alegados durante la tramitacion del proceso ante el fuero
privativo policial y militar, mediante los recursos o medios impugnatorios,
los medios técnicos de defensa o los mecanismos legales y procesales que le
franquea norma procesal o sustantiva; entre otros correspondientes al citado
fuero.

7. Por consiguiente, resulta de aplicacion el articulo 7, inciso 1 del Nuevo
Caodigo Procesal Constitucional.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Perd,

HA RESUELTO
Declarar IMPROCEDENTE la demanda.
Publiquese y notifiquese.
SS.
HERNANDEZ CHAVEZ

MORALES SARAVIA
MONTEAGUDO VALDEZ

PONENTE MORALES SARAVIA

14 F. 13 del pdf del Oficio 2025-2024-FMP/TSMPC-SS.
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