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POR GUILLERMO VARGAS
COSAVALENTE (ABOGADO)

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 9 dias del mes de abril de 2025, la Sala Primera del
Tribunal Constitucional, integrada por los magistrados Hernandez Chavez,
Morales Saravia y Monteagudo Valdez pronuncia la presente sentencia. Los
magistrados intervinientes firman digitalmente en sefial de conformidad con lo
votado.

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Guillermo Vargas
Cosavalente abogado de don Felipe Fernando Palma Rodriguez contra la
Resolucion 14, de fecha 13 de octubre de 2023, expedida por la Primera Sala
Penal de Apelaciones con adicion de funciones de Sala Penal Liquidadora de la
Corte Superior de Justicia de Cajamarca, que declard infundada la demanda de
habeas corpus de autos.

ANTECEDENTES

Con fecha 7 de diciembre de 2022, don Guillermo Vargas Cosavalente,
abogado de don Felipe Fernando Palma Rodriguez, interpuso demanda de
habeas corpus? y la dirigi6 contra los magistrados San Martin Castro, Principe
Trujillo, Neyra Flores, don Sequeiros Vargas y Chavez Mella, integrantes de la
Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica; y
contra los magistrados Vasquez Arana, don Saenz Pascual y Vera Ortiz,
integrantes de la Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de
Cajamarca. Denuncia la vulneracion de los derechos al debido proceso, a la
libertad personal, a la debida motivacion de las resoluciones judiciales y a la
tutela procesal efectiva.

Don Guillermo Vargas Cosavalente solicitd que se declare la nulidad de
lo siguiente: (i) la Sentencia de vista 31-2017, Resolucion 13, de fecha 28 de
marzo de 20173, que confirmo la sentencia condenatoria Resolucion 7, de fecha
1 de febrero de 2016%, en el extremo que condeno al favorecido como coautor
del delito de robo agravado con subsecuente muerte, la revoco en el extremo de
la pena y le impuso la pena de cadena perpetua®; y (ii) la sentencia de casacion
de fecha 7 de mayo de 2018°%, que declar6 infundado el recurso de casacion
interpuesto por el favorecido y no casaron la sentencia de vista’.
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El recurrente alega que al favorecido y sus coprocesados se les imputa el
haber interceptado una combi de pasajeros en el lugar denominado “La Pefia de
la Braja”, con la finalidad de robarles sus pertenencias, situacion en la que los
imputados dispararon a uno de los agraviados, don José Aguinaldo Cerdan
Abanto, por oponer resistencia, lo que produjo su deceso, circunstancia en la
que se dieron a la fuga.

Refiere que el Juzgado Penal Colegiado B de la Corte Superior de
Justicia de Cajamarca, por sentencia, Resolucién 7, de fecha 1 de febrero de
2016, condend, entre otros, al favorecido a treinta afios de pena privativa de la
libertad, como autores del delito contra el patrimonio, en la modalidad de robo
agravado con subsecuente muerte. La Sala Superior demandada al pronunciarse
sobre el recurso de apelacion confirmé el extremo de la condena y revocé la
sentencia condenatoria en el extremo de la pena y le impuso al favorecido
cadena perpetua. Sostiene que los jueces emplazados no han respetado los
derechos constitucionales del favorecido, ademas de que persiguen que se
analicen los elementos de fondo que amenazan el derecho a la libertad
personal.

De otro lado, refiere que el concurso real de delitos se caracteriza por
presentar pluralidad de acciones los cuales se verifican siempre que no exista
una unidad de accion en el sentido del concurso aparente de leyes. Sin
embargo, la mera realizacion de varias acciones independientes por parte del
autor no es suficiente para configurar el concurso real.

El Segundo Juzgado de Investigacion Preparatoria de la Corte Superior
de Justicia de Cajamarca, mediante Resolucion 2, de fecha 14 de diciembre de
20228, admiti6 a tramite la demanda de habeas corpus.

El procurador publico adjunto a cargo de los asuntos judiciales del Poder
Judicial contest6 la demanda de habeas corpus® y solicitd que sea declarada
improcedente, al estimar que del escrito de demanda no se evidencia la
vulneracién de los derechos constitucionales que deban tratarse en la via
constitucional, ademéas de que se advierte la existencia de pruebas validas
incorporadas al proceso penal que han servido de base para determinar la
responsabilidad penal del favorecido. Agrega que el Tribunal Constitucional,
en reiterada jurisprudencia, ha establecido que los juicios de reproche penal de
culpabilidad o inculpabilidad, asi como la valoracion de las pruebas penales y
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su suficiencia, no forman parte del contenido constitucionalmente protegido
del derecho a la libertad personal, y que es competencia de la judicatura
ordinaria.

El 29 de marzo de 2023 se realizd el informe oral'® con la participacion
del demandante. En este informe se sefialé que persigue la nulidad de las
decisiones judiciales objeto de control constitucional, ya que no se sefiala los
actos necesarios como coautor que fueron necesarios o claves para que el
favorecido haya participado en lo, s hechos imputados, pues él se encontrd en
otro lugar distinto. Afiade que el favorecido fue condenado por concurso de
delito de robo con subsecuente muerte; sin embargo, considerarlo como
concurso ideal, sin establecer concretamente para imponer la pena
correspondiente, en este caso, de cadena perpetua (sic).

El Segundo Juzgado de Investigacion Preparatoria de la Corte Superior
de Justicia de Cajamarca, mediante sentencia, Resolucion 7, de fecha 13 de
abril de 2023, declaré infundada la demanda de habeas corpus, al considerar
que el recurrente interpuso el recurso de apelacion y plante6 los agravios contra
la sentencia condenatoria, razén por la cual la sentencia de vista efectud el
analisis de coautoria aditiva en relacion con las imputaciones planteadas por el
Ministerio Pablico, solo respecto a la agravante de subsecuente muerte, en la
medida en que la participacion del favorecido en el delito de robo agravado, ha
sido aceptada por encausados, entre ellos el beneficiario. Ademas, la aplicacion
de la imputacion reciproca en la sentencia de vista cuestionada se verifica que
se descarta el supuesto de exceso en el acuerdo de coautores, argumento
consignado en el considerando quinto. En tal sentido, las resoluciones objeto
de control constitucional, se encuentran debidamente motivadas, en atencion a
que se dio cuenta de las razones minimas que sustentan la coautoria, puesto que
respondid de manera concreta lo alegado por la defensa del favorecido en la
apelacion y en el recurso de casacion.

La Primera Sala Penal de Apelaciones con adicion de funciones de Sala
Penal Liquidadora de la Corte Superior de Justicia de Cajamarca confirmd la
sentencia apelada por similares fundamentos.
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FUNDAMENTOS

Delimitacion del petitorio

1.

El objeto de la presente demanda es que se declare la nulidad de lo
siguiente: (i) la Sentencia de Vista 31-2017, Resolucion 13, de fecha 28
de marzo 2017, que confirmo la sentencia condenatoria, Resolucién 7, de
fecha 1 de febrero de 20162, en el extremo que condend a don Felipe
Fernando Palma Rodriguez como coautor del delito de robo agravado
con subsecuente muerte, la revocé en el extremo de la pena y le impuso
la pena de cadena perpetua®; y (ii) la sentencia de casacion de fecha 7 de
mayo de 2018, que declard infundado el recurso de casacion interpuesto
por el favorecido y no casaron la sentencia de vista.

Se alega la vulneracion de los derechos al debido proceso, a la libertad
personal, a la debida motivacion de las resoluciones judiciales y a la
tutela procesal efectiva.

Andlisis del caso

3.

La Constitucion Politica del Peru establece en el articulo 200, inciso 1,
qgue mediante el habeas corpus se protege tanto la libertad individual
como los derechos conexos a ella. No obstante, no cualquier reclamo que
alegue afectacion del derecho a la libertad individual o derechos conexos
puede reputarse efectivamente como tal y merecer tutela, pues para ello
es necesario analizar previamente si tales actos denunciados vulneran el
contenido constitucionalmente protegido del derecho tutelado por el
habeas corpus.

El Tribunal Constitucional, en reiterada jurisprudencia, ha establecido
que no es funcién del juez constitucional proceder a la subsuncién de la
conducta en un determinado tipo penal; a la calificacion especifica del
tipo penal imputado; a la resolucién de los medios técnicos de defensa; a
la realizacion de diligencias o actos de investigacion; a efectuar el
reexamen o revaloracion de los medios probatorios, asi como al
establecimiento de la inocencia o responsabilidad penal del procesado,
pues, como es evidente, ello es tarea exclusiva de la judicatura ordinaria.
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Asi también, este Tribunal ha sefialado de manera constante y reiterada
que la asignacion de la pena impuesta conforme a los limites minimos y
maximos establecidos en el Cdodigo Penal, sea esta de caracter efectivo o
suspendido, es materia que incluye elementos que compete analizar a la
judicatura ordinaria, porque, para llegar a tal decision, se requiere el
andlisis de las pruebas que sustentan la responsabilidad del sentenciado.

5.  Esta Sala del Tribunal Constitucional, aprecia que si bien el actor alega
esencialmente, la wvulneracion del derecho a la motivacion de las
resoluciones judiciales, sin embargo de los argumentos esgrimidos en el
escrito de demanda, no expresa en forma clara ni precisa, como se han
vulnerado tales derechos, y por el contrario, se limita a sefialar que las
decisiones judiciales objeto de control constitucional, son vulneratorias a
sus derechos constitucionales. Sin perjuicio de lo sefialado, se advierte
del informe oral realizado en primera instancia que lo que lo que se
cuestiona es la condicion de coautor y de la agravante que se le fueron
atribuidos al favorecido; asi como la imposicion de la cadena perpetua;
es decir, en puridad, se pretende el reexamen de lo ya resuelto en sede
ordinaria como se aprecia de los considerandos quinto y sétimo de la
sentencia de vista, y en los fundamentos sexto al octavo de la sentencia
casatoria, pretension que excede el objeto de proteccion del proceso de la
libertad.

6. Por consiguiente, la reclamacion del recurrente no esti referida al
contenido constitucionalmente protegido del derecho tutelado por el
habeas corpus, por lo que resulta de aplicacién el articulo 7, inciso 1 del
Nuevo Cadigo Procesal Constitucional.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que
le confiere la Constitucion Politica del Peru,

HA RESUELTO
Declarar IMPROCEDENTE la demanda de habeas corpus.
Publiquese y notifiquese.
SS.
HERNANDEZ CHAVEZ

MORALES SARAVIA
MONTEAGUDO VALDEZ

PONENTE HERNANDEZ CHAVEZ
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