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SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 25 dias del mes de febrero de 2026, la Sala Segunda del
Tribunal Constitucional, integrada por los magistrados Dominguez Haro,
Gutiérrez Ticse y Ochoa Cardich, ha emitido la presente sentencia. Los
magistrados intervinientes firman digitalmente en sefial de conformidad con
lo votado.

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Jhonny Cardenas
Carhuas contra la Resolucion 13, de fecha 5 de abril de 2024!, expedida por
la Sala Penal de Emergencia de la Corte Superior de Justicia de Lima Norte,
que declar6 improcedente la demanda de habeas corpus de autos.

ANTECEDENTES

Con fecha 11 de mayo de 2023, don Jhonny Cardenas Carhuas
interpone demanda de habeas corpus®y la dirige contra dofia Ana Maria
Revilla Palacios, jueza del Octavo Juzgado Especializado Penal de la Corte
Superior de Justicia de Lima Norte; contra los magistrados de la Primera Sala
Penal Liquidadora de la Corte Superior de Justicia de Lima Norte, los sefiores
Huaricancha Natividad, Ramirez Cubas y Talavera Elguera; y contra los
jueces supremos Barrios Alvarado, Castafieda Espinoza, Balladares Aparicio,
Castafieda Otsu y Pacheco Huancas de la Sala Penal Transitoria de la Corte
Suprema de Justicia de la Reptiblica. Denuncia la vulneracion de los derechos
a la libertad personal, a la tutela jurisdiccional efectiva, a la prueba, al debido
proceso, a la defensa, a la imparcialidad, a la pluralidad de instancia y a la
debida motivacion de las resoluciones judiciales, asi como del principio de
legalidad.

Solicita que se declare la nulidad de lo siguiente (i) la sentencia de fecha
31 de agosto de 2017, que lo condend como autor del delito de actos contra
el pudor en menor de edad a diez afios de pena privativa de la libertad; (ii) la

! Foja 146 del PDF, tomo II del expediente
2 Foja 5 del PDF, tomo I del expediente
3 Foja 205 del PDF, tomo I del expediente

Firmado digitalmente por:

OCHOA CARDICH Cesar Augusto FIR
06626828 hard

w1 Motivo: En sefial de conformidad
Fecha: 28/02/2026 18:30:05-0500

Tritunal Constitucional
Firmado digitalmente por:
DOMINGUEZ HARO Helder FAU
20217267618 soft
Motivo: En sefial de conformidad
Fecha: 27/02/2026 06:39:56-0500

Tritunal Constitucional
Firmado digitalmente por:
GUTIERREZ TICSE Luis Gustavo FAU
20217267618 soft
Motivo: En sefial de conformidad
Fecha: 28/02/2026 14:48:31-0500



< aUICADE
LB Lp
QS’Q 6‘4;(/_

@ribunal Gonstitucional
Sala Segunda. Sentencia 328/2026

EXP. N.° 01358-2024-PHC/TC
LIMA NORTE
JHONNY CARDENAS CARHUAS

sentencia de fecha 28 de setiembre de 2018*, que confirmé la apelada®; y (iii)
la resolucion de fecha 8 de noviembre de 2019, que declaré infundado el
recurso de queja excepcional contra la resolucion de fecha 30 de noviembre
de 2018, que declar6 improcedente el recurso de nulidad que se presento
contra la sentencia de vista’. Asimismo, solicita que, en consecuencia, se
repongan las cosas al estado anterior y se lleve a cabo un nuevo juicio oral.

Sostiene que, mediante la resolucion de fecha 27 de enero de 20168, la
Primera Sala Penal Permanente de Reos Libres de la Corte Superior de
Justicia de Lima Norte declar6 la nulidad de la sentencia condenatoria de
fecha 23 de julio de 2015, y orden6 que se amplie la investigacion por el
término de prueba extraordinaria de treinta dias, a efectos de que se realicen
determinadas diligencias. No obstante, las diligencias no fueron actuadas bajo
el principio de contradiccion y con la presencia de las partes, quienes debieron
ser debidamente emplazadas, lo que recortdé su derecho de defensa.
Asimismo, no existen constancias de notificacion en el expediente, con los
motivos por los cuales no se llevaron a cabo las diligencias y si concurrieron
o no los abogados, por lo que se procedié a emitir la sentencia de primera
instancia y posteriormente confirmada en segunda instancia.

Aduce que la Sala Superior declaré improcedente el recurso de nulidad
interpuesto en contra de la sentencia de segunda instancia, pues aun cuando
el proceso era sumario, la pena era de diez afios. La misma debi6 concederse
considerando la pluralidad de instancia y no resolverse a través de una queja
excepcional que puso fin al proceso.

Refiere que se ha realizado un analisis defectuoso e interpretacion
erronea del primer parrafo, inciso 3 del articulo 176-A del Codigo Penal, con
la agravante del ultimo parrafo del citado articulo, pues no se cumplieron con
los presupuestos legales del delito y no se evidencia alguna prueba que
demuestre que €l hubiese realizado los actos contrarios al pudor que se le
incriminan.

Senala que la magistrada demanda no analizé de forma correcta la
declaracion de la menor agraviada, pues, de la misma, se colige que no la

4 Foja 218 del PDF, tomo I del expediente
5 Expediente 3032-2011-0-0901-JR-PE-07
% Foja 226 del PDF, tomo I del expediente
" Queja excepcional 68-2019 Lima Norte

8 Foja 190 del PDF, tomo I del expediente
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obligo a ir a su domicilio; que no resulta creible que una menor que ha sido
victima de tocamientos no haya comunicado de manera inmediata lo
sucedido; que la jueza realiz6 un anélisis alejado de la certeza y veracidad con
el Unico proposito de emitir una sentencia condenatoria, con hechos
incorrectos, criterios equivocados, sin prueba técnica; y que la Corte Suprema
de Justicia de la Republica ha establecido que la declaracion de la menor debe
llevarse a cabo como prueba anticipada y no como se ha realizado en el
presente proceso.

Alega que las contradicciones sostenidas por la agraviada son
evidentes, que se interpret6 de forma errada el Acuerdo Plenario 02-2005/CJ-
116 para sustentar su gravosa condena, pues no se evidencia, respecto a la
verosimilitud, que la misma sea coherente y solida para sentenciar. Ademas,
sefiala que se ha tomado por cierto que se realizaron los tocamientos
indebidos, sin haberse podido establecer los medios, las circunstancias y las
caracteristicas que hagan presumir que la menor agraviada haya sufrido de
tocamientos, pues de la Pericia Psicologica 043920-2010-PSC, practicada a
la menor, no se advierte que guarde relacion con los hechos incriminados.
Tampoco se puede considerar la declaracion de la madre de la menor
agraviada para corroborar los hechos, pues es una testigo de oidos, no
presencial; lo mismo ocurre con el acta de nacimiento y el certificado médico
legal.

Con relacion al juicio de incredibilidad subjetiva, refiere que se preciso
que, al concluir la clase del 23 de noviembre de 2010, al cobrarle a la menor,
la misma no le quiso entregar el dinero y le advirtid que le diria a su
progenitora, lo que motivo que la menor lo denunciara.

Indica que se ha producido una errénea valoracion de los medios de
prueba ofrecidos por el Ministerio Publico. Sefiala que no se lograron revelar
los hechos, sino que se pretendid concluir que los hechos son ciertos, con
medios probatorios que no guardan coherencia como la declaracion de la
menor agraviada, la misma que no se encuentra corroborada con medios de
prueba sélidos y fehacientes para sustentar una demanda tan gravosa, maxime
si de la imputacion no se ha obtenido datos ciertos ni prueba valida para
acreditar los hechos imputados por el Ministerio Publico.

El actor precisa que no se ha tomado en cuenta la Pericia Psicologica
001398-2011-PSC que se le practico, en la cual se concluyd que no presenta
indicadores de trastornos de indole sexual. Asimismo, sefiala que tampoco se
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valoraron las declaraciones juradas de los padres de menores de edad que
presento, las cuales le brindan respaldo, pues contintian enviando a sus hijos
al domicilio del procesado para recibir clases particulares. Ademas, dichos
padres refieren que la menor era la que presentaba conductas inapropiadas, lo
que no ha sido advertido en la evaluacion psicologica practicada a la menor,
esto es, no ha existido una verdadera investigacion.

Arguye que se realizé una erronea valoracion de las pruebas admitidas,
porque no logran destruir la presuncion de inocencia; que la sentencia
contiene ausencia de indicios con conjeturas sobre especulaciones y sin
mencionar las reglas de la logica, las maximas de la experiencia o los
conocimientos cientificos el razonamiento.

Con relacion a la reparacion civil, se preciso que se debe tener en cuenta
la suma solicitada por el Ministerio Publico en su dictamen acusatorio. No
obstante, sefiala que la agraviada se ha constituido en parte civil sin
motivacion alguna.

Alega la parcializacion desde el inicio de la investigacion y el actuar
malintencionado de la jueza demandada.

El Sexto Juzgado de Investigacion Preparatoria de Independencia de la
Corte Superior de Justicia de Lima Norte, mediante la Resolucion 1, de fecha
26 de mayo de 2023°, admiti6 a tramite la demanda de habeas corpus.

El procurador publico adjunto del Poder Judicial contestd la demanda'®
y solicitd que se la declare improcedente. Adujo que, de las resoluciones
cuestionadas, no se advierte una motivacion deficiente, pues en la sentencia
de vista se absolvieron los agravios formulados por el apelante, y se
expusieron las razones que llevaron a ratificar la sentencia de primera
instancia.

Asimismo, se advierte que el demandante usa la via constitucional de
pretexto, pues en realidad pretende el reexamen de las pruebas ya valoradas
por los jueces ordinarios, ya que el resultado del proceso no esta conforme a
sus intereses, lo que excede de la competencia del juez constitucional.

® Foja 84 del PDF, tomo 1 del expediente
19 Foja 94 del PDF, tomo I del expediente
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El Sexto Juzgado de Investigacion Preparatoria de Independencia de la
Corte Superior de Justicia de Lima Norte, mediante sentencia, la Resolucion
8, de fecha 4 de enero de 2024!!, declar6 improcedente la demanda. Estimé
que, de la revision de la sentencia de primera instancia, se advierte que se
realizaron las diligencias complementarias ordenadas por el Superior, las
cuales fueron valoradas conforme a ley, cumplié con los requisitos de
motivacion y no transgredi6 el derecho al debido proceso y a la tutela judicial
efectiva, puesto que se analizd la declaracion de la agraviada conforme a los
requisitos del Acuerdo Plenario 02-2005/CJ-116. Se desarrollaron y se
fundamentaron cada una de ellas, en correlato con las pruebas de caracter
periférico, y que la declaracion cumple con lo sefialado por la Corte Suprema
sobre las reglas de valoracion, lo que enerva la presuncioén de inocencia del
imputado y las garantias de certeza.

Del mismo, el Colegiado valor6 la pericia psicologica de la menor
agraviada con los demas medios probatorios actuados, esto es, realizdé un
analisis del hecho imputado de acuerdo a la estructura del delito de actos
contra el pudor con el respectivo analisis, valoraciéon y motivacion de los
diferentes medios probatorios actuados.

Mediante la sentencia de segunda instancia, se acreditd que no existe
vulneracion de algin derecho constitucional y que el recurso de queja
excepcional fue declarado infundado, puesto que los fundamentos del recurso
no eran idoneos para justificar una presunta vulneracion como la debida
motivacion de las resoluciones judiciales y menos realizar una reversion de
la valoracion de las pruebas o tramite procedimental.

Asimismo, preciso que no es pertinente que la judicatura constitucional
realice un reexamen de los medios probatorios para determinar la no
existencia de la responsabilidad del beneficiario, pues es competencia
exclusiva de la justicia ordinaria, aun cuando el demandante niegue que
busque el reexamen de la prueba.

Concluyé que los magistrados demandados han cumplido con la
motivacion necesaria de las resoluciones judiciales.

La Sala Penal de Emergencia de la Corte Superior de Justicia de Lima
Norte confirm6 la apelada por estimar que los jueces superiores han
expresado debidamente las razones que les permitié confirmar la condena de

! Foja 64 del PDF, tomo 11 del expediente
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primera instancia. Asimismo, consider6 que el recurrente en realidad pretende
que se lleve a cabo un reexamen de las resoluciones; y que la sentencia
cuestionada cumple con desarrollar y reafirmar las razones por las cuales se
ha culminado con una condena en primera instancia, citando los medios
probatorios que permitieron al a quo arribar a dicha decision.

FUNDAMENTOS
Delimitacion del petitorio

1. El objeto de la presente demanda es que se declare la nulidad de lo
siguiente: (i) la sentencia de fecha 31 de agosto de 2017, que condeno a
don Jhonny Cardenas Carhuas como autor del delito de actos contra el
pudor en menor de edad a diez afios de pena privativa de la libertad; (ii)
la sentencia de fecha 28 de setiembre de 2018, que confirmo la apelada'?;
y (ii1) la resolucion de fecha 8 de noviembre de 2019, que declard
infundado el recurso de queja excepcional contra la resolucion de fecha
30 de noviembre de 2018, que declar6é improcedente el recurso de nulidad
que se presentd contra la sentencia de vista'>. Asimismo, se solicita que,
en consecuencia, se repongan las cosas al estado anterior y se lleve a cabo
un nuevo juicio oral.

2. Se alega la vulneracion de los derechos a la libertad personal, a la tutela
jurisdiccional efectiva, a la prueba, al debido proceso, a la defensa, a la
imparcialidad, a la pluralidad de instancia y a la debida motivacion de las
resoluciones judiciales, asi como del principio de legalidad.

Analisis del caso

3. La Constitucion Politica del Pert establece en el articulo 200, inciso 1,
que mediante el habeas corpus se protege tanto la libertad individual
como los derechos conexos. No obstante, no cualquier reclamo que
alegue afectacion del derecho a la libertad personal o derechos conexos
puede reputarse efectivamente como tal y merecer tutela, pues, para ello,
es necesario analizar previamente si tales actos denunciados vulneran el
contenido constitucionalmente protegido del derecho tutelado por
el habeas corpus.

12 Expediente 3032-2011-0-0901-JR-PE-07
13 Queja excepcional 68-2019 Lima Norte
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4. Conviene recordar que este Tribunal, en reiterada jurisprudencia, ha
precisado que los juicios de reproche penal de culpabilidad o
inculpabilidad, la adecuacion de una conducta en un determinado tipo
penal, la verificacion de los elementos constitutivos del delito, la
apreciacion de los hechos y la valoracion de las pruebas penales y su
suficiencia son tarea preferente del juez ordinario, que escapa a la
competencia del juez constitucional a menos que se aprecie una violacion
manifiesta de algin derecho fundamental.

5. Asimismo, se ha recalcado que la aplicacion o inaplicacion de los
acuerdos plenarios al caso en concreto y en sede penal es un asunto que
también compete a la judicatura ordinaria y no al Tribunal
Constitucional.

6. Asimismo, el monto de la reparacion civil es un asunto que corresponde
ser dilucidado en la judicatura ordinaria'®.

7. En el presente caso, en un extremo de la demanda, el demandante
cuestiona basicamente que se ha realizado una interpretacion erroénea del
primer parrafo, inciso 3 del articulo 176-A del Coédigo Penal, con la
agravante del ultimo parrafo del citado articulo; que no existe prueba que
acredite que €l hubiese realizado los actos contrarios al pudor; que no se
analizé de forma correcta la declaracion de la menor agraviada; que no
resulta creible que una menor que ha sido victima de tocamientos no haya
comunicado de forma inmediata lo sucedido; que la Corte Suprema de
Justicia de la Republica ha establecido que la declaracion de la menor
debe llevarse a cabo como prueba anticipada; que se interpret6 de forma
errada el Acuerdo Plenario 02-2005/CJ-116; que no se han podido
establecer las circunstancias y caracteristicas que hagan presumir que la
menor agraviada sufridé de tocamientos; que la Pericia Psicologica
043920-2010-PSC, practicada a la menor, no estd en relacién con los
hechos incriminados; y que no se puede tener en cuenta la declaracion de
la madre de la menor agraviada, pues es una testigo no presencial.

8. Del mismo modo, indic6 que los medios probatorios no guardan
coherencia con la declaracion de la menor agraviada y que no se ha
tomado en cuenta la Pericia Psicoldgica 001398-2011-PSC, que
concluyd que no presenta indicadores de trastornos de indole sexual,

14 Sentencia recaida en el Expediente 03980-2015-HC
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sumado a las declaraciones juradas de los padres de menores de edad que
le dan su respaldo.

Por consiguiente, atendiendo a lo expuesto, corresponde declarar
improcedente este extremo de la demanda de habeas corpus, en
aplicacion el articulo 7, inciso 1, del Nuevo Coédigo Procesal
Constitucional.

De otro lado, en la sentencia emitida en el Expediente 00498-2016-
PHC/TC, el Tribunal Constitucional, respecto del derecho a la prueba, ha
precisado que este apareja la posibilidad de postular, dentro de los limites
y alcances que la ley reconoce, los medios probatorios necesarios para
justificar los argumentos que el justiciable esgrime a su favor. En efecto,
el derecho a probar es uno de los componentes elementales del derecho
a la tutela procesal efectiva (Expediente 00010-2002-AIl/TC).

Asimismo, el contenido de tal derecho esta compuesto por (...) el derecho
a ofrecer medios probatorios que se consideren necesarios; a que estos
sean admitidos, adecuadamente actuados; que se asegure la produccion
o conservacion de la prueba a partir de la actuacion anticipada de los
medios probatorios; y que estos sean valorados de manera adecuada y
con la motivacion debida, con el fin de darle el mérito probatorio que
tenga en la sentencia. La valoracion de la prueba debe estar debidamente
motivada por escrito, con la finalidad de que el justiciable pueda
comprobar si dicho mérito ha sido efectiva y adecuadamente realizado
(Expediente 06712-2005-PHC/TC).

En el presente caso, en otro extremo de la demanda, se cuestiona que,
mediante la resolucion de fecha 27 de enero de 2016'°, la Primera Sala
Penal Permanente de Reos Libres de la Corte Superior de Justicia de
Lima Norte declar¢6 la nulidad de la sentencia condenatoria de fecha 23
de julio de 2015 y ordend que se amplie la investigacion por el término
de treinta dias, a efectos de que se realicen determinadas diligencias. Sin
embargo, no se actuaron las diligencias sometiéndolas al contradictorio
con la presencia de las partes.

Al respecto, en autos obra la diligencia de ratificacion de la psicologa
Martinez Rosales Elvira Consuelo'é, realizada con fecha 13 de junio de

15 Foja 190 del PDF, tomo I del expediente
16 Foja 197 del PDF, tomo I del expediente
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2016, del Protocolo de Pericia Psicologica 043920-2010-PSC, la misma
que fue realizada en presencia del Ministerio Publico. Asimismo, en el
punto II del Razonamiento 3.4 de la sentencia de segunda instancia, la
Sala Superior!’, ante el cuestionamiento del demandante, realizé un
analisis al respecto. Precis6 que la diligencia de la pericia le fue
debidamente notificada a su defensa, pero no concurrio.

Del mismo modo, obra la Evaluacion Psiquiatrica 063833-2016-PSQ, de
fecha 23 de enero de 2017'8, que se realiz6 a don Johnny Cérdenas
Carhuas, el mismo que, al haberse precisado como agravio en su recurso
de apelacion, la sentencia de segunda instancia en el considerando 3.5
precisé que, ante lo alegado que la pericia psiquiatrica, concluy6 que no
presenta algun trastorno o desviacion de tipo sexual, no resulta ser una
prueba de descargo suficiente para debilitar los medios probatorios de
cargo en su contra. Por ende, la demanda en este extremo debe ser
desestimada.

De otro lado, la parte demandante cuestiona que, mediante resolucion
suprema de fecha 8 de noviembre de 2019 se haya declarado infundado
el recurso de queja excepcional que presentd contra la resolucion de
fecha 30 de noviembre de 2018, que declar6 improcedente el recurso de
nulidad que present6 contra la sentencia de segunda instancia de fecha
28 de setiembre de 2018. Dicho argumento podria configurar la
vulneracion del derecho a la debida motivacion de las resoluciones
judiciales.

La jurisprudencia de este Tribunal ha sido uniforme al establecer la
exigencia de que las decisiones judiciales sean motivadas:

El derecho a la debida motivacion de las resoluciones importa que los
jueces, al resolver las causas, expresen las razones o justificaciones
objetivas que los llevan a tomar una determinada decision. Esas razones,
por lo demas, pueden y deben provenir no solo del ordenamiento juridico
vigente y aplicable al caso, sino de los propios hechos debidamente
acreditados en el tramite del proceso. Sin embargo, la tutela del derecho
a la motivacion de las resoluciones judiciales no debe ni puede servir de

17 Foja 220 del PDF, tomo I del expediente
18 Foja 202 del PDF, tomo I del expediente
19 Queja 68-2019 Lima Norte
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pretexto para someter a un nuevo examen las cuestiones de fondo ya
decididas por los jueces ordinarios?.

Por lo mismo, y como también ha quedado explicitado en posteriores
casos, el derecho a la debida motivacion de las resoluciones judiciales es
una garantia del justiciable frente a la arbitrariedad judicial y garantiza
que las resoluciones no se encuentren justificadas en el mero capricho de
los jueces, sino en datos objetivos que proporciona el ordenamiento
juridico o que se derivan del caso. Sin embargo, no todo ni cualquier error
en el que eventualmente incurra una resolucién judicial constituye
automaticamente una violacion del contenido constitucionalmente
protegido del derecho a la motivacién de las resoluciones judiciales?!.

En el presente caso, este Tribunal aprecia que, mediante la resolucion de
fecha 30 de noviembre de 2018, se declar6é improcedente el recurso de
nulidad que el recurrente interpuso contra la cuestionada sentencia de
vista, por considerar que el proceso penal se tramit6 en la via sumaria y
que el recurso de nulidad interpuesto contra la sentencia de vista no se
encuentra previsto en alguno de los supuestos contenidos en el articulo
292 del Codigo de Procedimientos Penales (considerando tercero de la
queja excepcional 68-2019 Lima Norte).

Asimismo, se aprecia que, mediante la resolucion suprema de fecha 8 de
noviembre de 2019?%, se declaré infundado el recurso de queja
excepcional® interpuesta por el actor contra la resolucion de fecha 30 de
noviembre de 2018, porque se consideré que el recurso de queja
excepcional, por su caracter extraordinaria, no permite una revision de la
valoracion de las pruebas o trdmite procedimental realizado por el
tribunal de alzada, por lo que la queja fue rechazada. Asi, se observa que
la Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica,
al momento de desestimar la queja excepcional planteada por el
recurrente, expuso lo siguiente:

CUARTO. Respecto de los agravios glosados por el recurrente en su
recurso, se advierte que en esencia se cuestiona el juicio de valor
efectuado por las instancias de mérito, referido a la responsabilidad de
imputado Cardenas Carhuaz, para ello cuestiona la sindicacion de la

20 Sentencia emitida en el Expediente 03266-2023-PHC/TC, fundamento 3
2! Sentencia emitida en el Expediente 03266-2023-PHC/TC, fundamento 5
22 Foja 226 del PDF, tomo I del expediente

2 Queja 68-2019 Lima Norte



«pWCADEy S
P y,;

@ribunal Gonstitucional
Sala Segunda. Sentencia 328/2026

EXP. N.° 01358-2024-PHC/TC
LIMA NORTE
JHONNY CARDENAS CARHUAS

victima, la pericia psicoldgica practicada a esta ultima y la testimonial de
la madre de la menor, como elementos de cargo; no obstante, el
recurrente, en su recurso ¢ apelacion, postuld agravios similares que
fueron absueltos en la sentencia de vista, donde se explicé que los
cuestionamientos esgrimidos por la defensa del encausado no resultan
suficientes para restarle mérito a caudal incriminatorio; y, por el
contrario, ratificé que la sindicaciéon de la agraviada cumple con las
garantias de certeza que permiten que esta sea considerada prueba valida
de cargo con entidad suficiente para enervar la presuncion de la inocencia
que asiste al imputado; por lo que dichos agravios no resultan idoneos
para justificar una presunta vulneracion de una garantia de corte
constitucional, como la debida motivacion de las resoluciones judiciales,
tanto mas si el recurso de queja por su caracter extraordinario no permite
una revision de la valoracion de las pruebas o tramite procedimental
realizado por el tribunal de alzada, cuyo ambito, al no ser de relevancia
propiamente constitucional, corresponde a un recurso devolutivo
ordinario.

4.1 En esa misma linea, la sentencia de vista explicé que la pericia
psiquiatrica practicada al encausado, como elemento de descargo, no
resulta suficiente para sostener su tesis exculpatoria; por lo que no resulta
de recibo que ahora pretensa su reexamen como sustento de su recurso
de queja.

4.2 Contrario a los agravios postulados en la queja, se advierte que la
causa se sujetd a lo establecido en la Ley Procesal Penal, asi como a las
garantias constitucionales del debido proceso en sus diferentes vertientes,
pues en la sentencia de primera instancia se cumplio describir el juicio de
valor respecto a la acreditacion de delito incriminado y la responsabilidad
penal del encausado, la misma que resulta coherente y logica, no
apreciandose una motivacion deficiente, insuficiente o aparente, y en la
vista se absolvieron los agravios formulados por el apelante, para
finalmente exponer las razones que conllevaron a la ratificacion de la
decision de primera instancia.

QUINTO. Por lo tanto, desde esta perspectiva, no se evidencia infraccion
constitucional o legal alguna; y al no haberse afectado la citada garantia
genérica prevista en el inciso tercero del articulo 139, de la Constitucion
Policita del Estado, y al no demostrar el recurrente que en su recurso de
queja excepcional exprese cuestionamientos relevantes con entidad para
variar el juicio historico debe desestimarse su pretension.

20. Asi, la resolucion suprema cuya nulidad se pretende no vulnera el
derecho constitucional a la debida motivacion de las resoluciones
judiciales, porque, al declarar infundada la queja excepcional, la Sala
Penal Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica explico
las razones de su decision.
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Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que
le confiere la Constitucion Politica del Peru,
HA RESUELTO

1. Declarar IMPROCEDENTE la demanda respecto a lo expuesto en los
fundamentos 4 a 9 supra.

2. Declarar INFUNDADA la demanda respecto a la alegada vulneracion de
los derechos a la prueba y a la debida motivacion de las resoluciones
judiciales.

Publiquese y notifiquese.
SS.
DOMINGUEZ HARO

GUTIERREZ TICSE
OCHOA CARDICH

PONENTE GUTIERREZ TICSE
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