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Sala Primera. Sentencia 1013/2026

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL EXP. N.° 02048-2025-PA/TC

CUSCO
FERMIN QUISPE PPACSI

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 29 dias del mes de mayo de 2026, la Sala Primera del
Tribunal Constitucional, integrada por los magistrados Hernandez Chéavez,
Morales Saravia y Monteagudo Valdez, emite la presente sentencia. Los
magistrados intervinientes firman digitalmente en sefial de conformidad con lo
votado.

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Fermin Quispe
Ppacsi contra la resolucion de fecha 7 de febrero de 2025?, expedida por la Sala
Unica de Vacaciones de la Corte Superior de Justicia de Cusco, que confirmd
la improcedencia de la demanda de amparo de autos.

ANTECEDENTES

Mediante escrito presentado el 3 de diciembre de 20242, don Fermin
Quispe Ppacsi promovio el presente amparo contra los jueces de la Sala Civil
de la Corte Superior de Justicia de Cusco. Pretendié que se declare la nulidad
de la Resolucion 4, de fecha 21 de octubre de 2024, que declard improcedente
el recurso de apelacion interpuesto por don Nicomedes Porfirio Ccasa Berrocal
contra la Resolucion 3, de fecha 15 de octubre de 2024, que declard
improcedente la demanda de amparo incoada por don Fermin Quispe Ppacsi y
otros contra el Quinto Juzgado de Investigacion Preparatoria del citado distrito
judicial, con el objeto de que se declare la nulidad de la Resolucion 106°%, de
fecha 12 de agosto de 2024. Denuncio la violacion de su derecho fundamental
al debido proceso, en su manifestacion del derecho a la debida motivacion de
las resoluciones judiciales y a la pluralidad de instancias.

El demandante sostuvo que la resolucion cuestionada carece de
coherencia ldgica, pues si bien la Sala Superior sefialaria que la decision
judicial (Resolucion 106) que se impugnd en el proceso constitucional
subyacente* habria sido elevado en consulta, ello resultaria contradictorio con
la decision de declarar la improcedencia de la demanda por sustraccion de la
materia. Asimismo, afirm6é que la resolucibn materia de controversia,
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inobservo el principio de elasticidad y habria impedido que el érgano superior
tome conocimiento de la causa, en razon de formalidades excesivas.
Finalmente, alegé que la resolucion cuestionada padece de vicios de la
motivacion al contar con una fundamentacién vaga y confusa.

Mediante resolucion de fecha 4 de diciembre de 2024° el Quinto
Juzgado Civil de la Corte Superior de Justicia de Cusco declardé improcedente
la demanda, tras establecer que el demandante carece de legitimidad activa
para obrar, toda vez que la resolucidn cuestionada se expidi6 a raiz del recurso
de apelacion presentado por don Nicomedes Porfirio Ccasa Berrocal y no por
don Fermin Quispe Ppacsi. En este sentido, en aplicacion del articulo 42 del
Nuevo Cadigo Procesal Constitucional, el referido demandante no solo no esta
afectado por la resolucion que cuestiona, sino que tampoco ha cumplido con
acreditar la representacion de don Nicomedes Porfirio Ccasa Berrocal.

A su turno, la Sala Unica de Vacaciones del citado distrito judicial,
mediante auto de vista de fecha 7 de febrero de 2025, confirmo la decision de
primer grado por similares fundamentos. Asimismo, reforzé su argumentacion
al sefialar que el demandante no ha cumplido con los presupuestos procesales
para interponer una demanda de amparo contra amparo, de conformidad con lo
dispuesto en la Sentencia 04095-2010-PA/TC.

FUNDAMENTOS
Delimitacion del petitorio

1. La demanda tiene por objeto que se declare la nulidad de la Resolucion 4,
de fecha 21 de octubre de 2024, que declar6 improcedente el recurso de
apelacion interpuesto por don Nicomedes Porfirio Ccasa Berrocal, contra
la Resolucion 3, de fecha 15 de octubre de 2024, que declar6 improcedente
la demanda de amparo incoada por don Fermin Quispe Ppacsi y otros
contra el Quinto Juzgado de Investigacion Preparatoria del citado distrito
judicial, con el objeto de que se declare la nulidad de la Resolucion 106, de
fecha 12 de agosto de 2024. El amparista denuncid la violacion de su
derecho fundamental al debido proceso, en su manifestacion del derecho a
la debida motivacién de las resoluciones judiciales y a la pluralidad de
instancias.
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Anadlisis del caso

2.

El demandante pretende la nulidad de una resolucién judicial (Resolucion
4) emitida en un proceso de amparo previo®, en el que, junto a otros
codemandantes, solicitaron que deje sin efecto la Resolucion 106, de fecha
12 de agosto de 2024, expedida por el Quinto Juzgado de Investigacion
Preparatoria de la Corte Superior de Justicia de Cusco.’

Asimismo, tal como se advierte de la plataforma virtual Consulta de
Expedientes Judiciales (CEJ), en el proceso constitucional subyacente,
mediante la Resolucion 3, de fecha 15 de octubre de 2024, la Sala Civil de
la Corte Superior de Justicia de Cusco declar6 improcedente la demanda
por sustraccion de la materia.

Posteriormente, mediante escrito de fecha 18 de octubre de 2024, don
Nicomedes Porfirio Ccasa Berrocal interpone un recurso de apelacion
contra la mencionada Resoluciéon 3; y, a raiz de ello, se expide la
resolucion objeto de andlisis del presente proceso de amparo (Resolucion
4), la cual declaré la improcedencia del recurso conforme a los siguientes
argumentos:

Mediante la resolucion N.° 3, de 15 de octubre de 2024, se declar6
improcedente la demanda de amparo interpuesto por Fermin Quispe Ppacsi
—y otros— contra la juez del 5° juzgado de Investigacion Preparatoria de
Cusco, Sra. Siomara Candelaria Morales Mar (folios 717 a 718).

Entre los “otros” demandantes solo se ha considerado a las personas que
firmaron el escrito con la “Completa fundamentacion de demanda
constitucional de amparo y adjunta medios de prueba”, ellos son: Fermin
Quispe Ppacsi, Miguel Acero Hurtado y Santiago Sucle Cutipa (folios 669 a
698), pues la demanda no fue firmada por ninguna personas [sic.] cuyos
nombres se han consignado como demandantes (folios 3 a 15), y, tampoco
firmaron el escrito con la sumilla “Amplia demanda constitucional de
amparo y adjunta medios de prueba” (folio 713 a 716).

En los tres escritos mencionados se ha consignado el nombre de la persona
de Nicomedes Porfirio Ccasa Berros, pero en ninguno de ello [sic] ha
firmado. Es decir, no ha manifestado su voluntad de ser considerado como
parte demandante en este proceso.

® Expediente 02150-2024-0-1001-JR-CI-03
" Expediente 01051-2012-73-1001-JR-PE-05
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5. Luego de ello, dado que la parte demandante no interpuso un recurso
impugnatorio, la Sala Civil, mediante Resolucion 5, de fecha 25 de octubre
de 2024, declar6 consentido el auto contenido en la Resolucion 3. En
consecuencia, ordend archivar el expediente en forma definitiva.

6. En este sentido, toda vez que la apelacion declarada improcedente fue
interpuesta por don Nicomedes Porfirio Ccasa Berrocal, esta decision
inhibitoria no apareja afectacion a don Fermin Quispe Ppacsi. En efecto, si
bien es cierto que don Fermin Quispe Ppacsi promovié el amparo
primigenio, también es cierto que no apeld la decision desestimatoria de
primera instancia, sino que, por el contrario, la dejé consentir. Por lo tanto,
no satisface el requisito de procedencia relativo a la legitimidad para obrar,
conforme a los términos del articulo 39 del Codigo Procesal Constitucional
vigente, segun el cual solo el afectado es la persona legitimada para
interponer una demanda de amparo.

HA RESUELTO
Declarar IMPROCEDENTE la demanda de amparo.
Publiquese y notifiquese.
SS.
HERNANDEZ CHAVEZ

MORALES SARAVIA
MONTEAGUDO VALDEZ

PONENTE MONTEAGUDO VALDEZ
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