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de publicacién web de la presente resolucién. Base legal: Decreto Legislativo N.° 1412, Decreto Supremo N.°

029-2021-PCM y la Directiva N.° 002-2021-PCM/SGTD.
URL: https://www.tc.gob.pe/jurisprudencia/2026/04378-2025-HC.pdf

Tribunal Canstitucional
Firmado digitalmente por:
HERNANDEZ CHAVEZ Pedro Alfredo
FAU 20217267618 soft
Motivo: En sefial de conformidad
Fecha: 29/05/2026 16:37:32-0500

«&*““Lo“’% Sala Primera. Sentencia 963/2026
82 ¢
Sz

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL EXP. N.° 04378-2025-PHC/TC

LIMA

CHYSTOPHER HOB ARCE ESQUIVEL
REPRESENTADO POR ALBERTO
NOVOA OTERO (ABOGADO)

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 27 dias del mes de mayo de 2026, la Sala Primera del
Tribunal Constitucional, integrada por los magistrados Hernandez Chévez,
Morales Saravia y Monteagudo Valdez, emite la presente sentencia. Los
magistrados intervinientes firman digitalmente en sefial de conformidad con lo
votado.

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Luis Alberto
Novoa Otero en favor de don Chystopher Hob Arce Esquivel contra la
Resolucion 2, de fecha 22 de julio de 2025%, expedida por la Tercera Sala
Constitucional de la Corte Superior de Justicia de Lima, que declard
improcedente la demanda de habeas corpus de autos.

ANTECEDENTES

Con fecha 24 de febrero de 2025, don Luis Alberto Novoa Otero
interpuso demanda de habeas corpus? a favor de don Chystopher Hob Arce
Esquivel y la dirigié contra los sefiores Tapia Burga, Pastor Arce e llizarbe
Albites, integrantes de la Tercera Sala Penal de Apelaciones permanente en
adicion de funciones de sala liquidadora de Callao; y contra los magistrados
Brousset Salas, Castafieda Otsu, Pacheco Huancas, Guerrero Lopez y Coaguila
Chavez, integrantes de la Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema de la
Republica. Alego la vulneracion de los derechos al debido proceso y a la tutela
jurisdiccional efectiva, en conexidad con el derecho a la libertad personal.

Solicité que se declare nulo lo siguiente: (i) la resolucion de fecha 12 de
octubre de 20213, que condeno a don Chystopher Hob Arce Esquivel por el
delito de trafico ilicito de drogas, a seis afios de pena privativa de la libertad*; y
(ii) la resolucion de fecha 7 de noviembre de 2022°, que declard no haber
nulidad en la precitada condena (°).

Alego la vulneracion del derecho al debido proceso, por cuanto refirio

L F. 90 del documento pdf del Tribunal
2 F. 40 del documento pdf del Tribunal
3 F. 7 del documento pdf del Tribunal

4 Expediente judicial penal 4434-2014
5 F. 23 del documento pdf del Tribunal
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que los jueces emplazados incurrieron en una indebida valoracion de las
pruebas actuadas en el contradictorio. En este sentido, sefialé que no se verificd
su exactitud ni su relacion con los hechos imputados. Aseverod que no se han
valorado las declaraciones del beneficiario, expresadas en las instancias
policiales, fiscales y judiciales, en las que negd haber cometido delito y
denuncié que la cantidad de marihuana que se consignoé en el acta policial era
falsa. Asimismo, adujo que la Sala demandada no analizé ni valoro las pruebas
y solo se limitd a apreciar los argumentos de la parte acusadora, lo cual, a su
juicio, configurd un estado de indefension.

El Segundo Juzgado Constitucional, mediante Resolucion 1, del 24 de
febrero de 20257, admitié a tramite la demanda.

El procurador publico adjunto a cargo de los asuntos judiciales del Poder
Judicial se apersono al proceso y contestd la demanda®. Solicitd que esta sea
declarada improcedente, pues el demandante cuestiond la valoracién de las
pruebas y la suficiencia probatoria; asi como el criterio jurisdiccional de los
jueces ordinarios, lo cual no se encuentra constitucionalmente protegido por el
proceso de habeas corpus. Agreg6 que los jueces emplazados emitieron sus
decisiones con plena observancia del derecho a la motivacion de resoluciones
judiciales.

El Segundo Juzgado Constitucional de Lima, mediante Resolucién 4, de
fecha 3 de junio de 2025°, declar6 improcedente la demanda, al considerar que
los cuestionamientos no se encuentran vinculados al contenido
constitucionalmente protegido de los derechos fundamentales invocados.
Advirtié que el recurrente pretende un reexamen de lo resuelto en el proceso
penal subyacente, asi como una revaloracion de las pruebas y su suficiencia, lo
cual no compete dilucidarse en la via constitucional.

La Tercera Sala Constitucional de la Corte Superior de Justicia de Lima
confirmo la apelada por similares fundamentos.

FUNDAMENTOS

Delimitacion del petitorio
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El objeto de la demanda es que se declare nulo lo siguiente: (i) la
resolucion de fecha 12 de octubre de 2021, que condené a don
Chystopher Hob Arce Esquivel por el delito de trafico ilicito de drogas, a
seis afios de pena privativa de la libertad'?; y (ii) la resolucion de fecha 7
de noviembre de 2022, que declar6 no haber nulidad!! en la precitada
condena.

Se alega la vulneracion de los derechos al debido proceso y a la tutela
jurisdiccional efectiva, en conexidad con el derecho a la libertad
personal.

Analisis del caso en concreto

3.

La Constitucion Politica del Peru establece en el articulo 200, inciso 1,
qgue mediante el habeas corpus se protege tanto la libertad individual
como los derechos conexos a ella. No obstante, no cualquier reclamo que
alegue afectacion del derecho a la libertad personal o a los derechos
conexos puede reputarse efectivamente como tal y merecer tutela, pues
para ello es necesario analizar previamente si tales actos denunciados
vulneran el contenido constitucionalmente protegido del derecho tutelado
por el habeas corpus.

Asimismo, este Tribunal Constitucional, en reiterada jurisprudencia, ha
establecido que no es funcion del juez constitucional proceder a la
subsuncion de la conducta en un determinado tipo penal; a la calificacion
especifica del tipo penal imputado; a la resolucion de los medios técnicos
de defensa; a la realizacién de diligencias o actos de investigacion; a
efectuar el reexamen o revaloracion de los medios probatorios, asi como
al establecimiento de la inocencia o responsabilidad penal del procesado,
pues, como es evidente, ello es tarea exclusiva del juez ordinario, que
escapa a la competencia del juez constitucional.

En el presente caso, este Tribunal advierte que aun cuando se alega la
vulneracién de los derechos al debido proceso y a la tutela jurisdiccional
efectiva, en puridad, lo que pretende es que en sede constitucional se
realice un reexamen de lo resuelto por los jueces emplazados a partir de
lo actuado en el proceso penal.

10 Expediente judicial penal 4434-2014
11 Recurso de nulidad 1832-2021/Callao
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6. En efecto, el accionante alega que los jueces emplazados incurrieron en
una indebida valoracion de las pruebas actuadas en el contradictorio. En
este sentido, sefiala que no se verifico su exactitud ni su relacion con los
hechos imputados. Asevera que no se han valorado las declaraciones del
beneficiario, expresadas en las instancias policiales, fiscales y judiciales,
en las que negd haber cometido delito y denuncié que la cantidad de
marihuana que se consigno en el acta policial era falsa. Asimismo, aduce
que la Sala demandada no analiz6 ni valoro las pruebas, y solo se limit6 a
apreciar los argumentos de la parte acusadora, lo cual, a su juicio,
configuro un estado de indefension.

7.  En consecuencia, se cuestiona la apreciacion de los hechos y la
valoracion y suficiencia de los medios probatorios. No obstante, dichos
cuestionamientos resultan manifiestamente incompatibles con la
naturaleza del proceso constitucional de habeas corpus, pues recaen
sobre asuntos que corresponde dilucidar a la justicia ordinaria, mas aun
cuando no se aprecia un proceder irrazonable o una violacion manifiesta
de algun derecho fundamental.

8.  Por consiguiente, la reclamacién de la recurrente no esta relacionada con
el contenido constitucionalmente protegido del derecho tutelado por el
habeas corpus, por lo que resulta de aplicacion el articulo 7, inciso 1 del
Nuevo Cadigo Procesal Constitucional.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que
le confiere la Constitucion Politica del Perd,

HA RESUELTO
Declarar IMPROCEDENTE la demanda de habeas corpus.
Publiquese y notifiquese.
SS.
HERNANDEZ CHAVEZ

MORALES SARAVIA
MONTEAGUDO VALDEZ

PONENTE HERNANDEZ CHAVEZ




		2026-05-29T16:37:32-0500
	Plataforma Nacional de Firma Digital - Firma Perú 1.1.0 | DSS 5.11.1 | Windows | 5CB47E1FD916 | 192.168.21.58 | 088-Phernandezc | Phernandez
	HERNANDEZ CHAVEZ Pedro Alfredo FAU 20217267618 soft 4485613f69bc419334d3
	En señal de conformidad


		2026-05-29T17:06:51-0500
	Plataforma Nacional de Firma Digital - Firma Perú 1.1.0 | DSS 5.11.1 | Windows | 5CB47E1FD92A | 192.168.68.100 | 070-Mmonteagudo | mmonteagudo
	MONTEAGUDO VALDEZ Manuel FAU 20217267618 soft 67d10cb6a5c4e0b5736e
	En señal de conformidad


		2026-05-29T17:25:32-0500
	Plataforma Nacional de Firma Digital - Firma Perú 1.1.0 | DSS 5.11.1 | Windows | 5CB47E1FD781 | 192.168.1.37 | 073-Fmoraless | Francisco Morales
	MORALES SARAVIA Francisco Humberto FAU 20217267618 soft 42201ff9cdc4effcb4d8
	En señal de conformidad


		52654669726d6120504446312e36
	2026-05-29T18:40:16-0500
	Jotarola:Jotarolas:172.17.11.108:E4A8DF9BB53D:ReFirmaPDF1.6-InBatch
	OTAROLA SANTILLANA Janet Pilar FAU 20217267618 soft b36df62237d80fa00e7153bc862d2394226759be
	Doy fe




