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localizada en la sede digital del Tribunal Constitucional. La verificacion puede ser efectuada a partir de la fecha
de publicacién web de la presente resolucién. Base legal: Decreto Legislativo N.° 1412, Decreto Supremo N.°

029-2021-PCM y la Directiva N.° 002-2021-PCM/SGTD.
URL: https://www.tc.gob.pe/jurisprudencia/2026/04877-2025-AA.pdf
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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL EXP. N.° 04877-2025-PA/TC
LAMBAYEQUE

VICTOR ZAMORA URUPEQUE

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 15 dias del mes de julio de 2026, la Sala Primera del
Tribunal Constitucional, integrada por los magistrados Hernandez Chavez,
Morales Saravia y Monteagudo Valdez, emite la presente sentencia. Los
magistrados intervinientes firman digitalmente en sefial de conformidad con lo
votado.

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Victor Zamora
Urupeque contra la resolucion, de fecha 1 de julio de 2025%, expedida por la
Segunda Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Lambayeque, que
confirmo la apelada y declaré improcedente la demanda de amparo de autos.

ANTECEDENTES

Con fecha 13 de marzo de 20252, el recurrente interpuso demanda de
amparo en contra de los jueces del Segundo Juzgado de Trabajo Transitorio de
Chiclayo y de la Segunda Sala Laboral de la Corte Superior de Justicia de
Lambayeque, asi como contra la Municipalidad Provincial de Chiclayo, con el
fin de que se declaren nulas las siguientes resoluciones judiciales: Pretension
principal i) la Resolucion 8, de fecha 10 de diciembre de 20243, que confirmé
la Resolucion 5, de fecha 29 de abril de 2024; y Pretensidn accesoria ii) la
Resolucion 5, de fecha 29 de abril de 2024, que declar6 infundada su demanda
sobre reconocimiento de vinculo laboral interpuesta contra la Municipalidad
Provincial de Chiclayo®. Alegd la vulneracion de sus derechos fundamentales a
la tutela procesal efectiva y a obtener una resolucion fundada en derecho.

En lineas generales, alegd que las cuestionadas sentencias debieron
explicar de forma suficiente las razones de su fallo, por lo que considera que
existié una motivacion insuficiente. Advirtié que al no superar el monto de lo
demandado las 500 URP, no correspondia interponer el recurso de casacion.

La Municipalidad Provincial de Chiclayo contest6 la demanda y solicito
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que se la declare improcedente®. Manifesto que el demandante pretende que se
declaren nulos los hechos expuestos, asi como los medios probatorios, con el
fin de que se declare que resulta incorrecto el pronunciamiento emitido por los
jueces emplazados; sin embargo, la valoracion de los medios probatorios y
hechos corresponde Unicamente a los jueces ordinarios, y no puede constituirse
la presente como una nueva instancia de revision.

El procurador publico del Poder Judicial al contestar la demanda dedujo
la excepcion de prescripcion extintiva y solicitd que esta sea declarada
improcedente’. Manifestd que la cuestionada sentencia de vista le fue
notificada al demandante el 13 de enero de 2025, por lo que la demanda resulta
extemporanea.

El Segundo Juzgado Constitucional de Chiclayo de la Corte Superior de
Justicia de Lambayeque, con fecha 14 de mayo de 20258, declaré improcedente
la demanda por considerar que esta fue presentada de manera extemporanea.

A su turno, la Segunda Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de
Lambayeque, con fecha 1 de julio de 2025, confirm6 la apelada y estimé que,
si bien es cierto, deberia considerarse que la demanda fue interpuesta fuera de
plazo, también lo es que, del S1J se advierte que se admitié el recurso de
casacion interpuesto contra la sentencia de vista, por lo que el argumento
expresado por el demandante no es correcto, evidenciandose que la cuestionada
resolucion no es firme.

FUNDAMENTOS

1.  Elarticulo 9 del Cddigo Procesal Constitucional vigente —al igual que el
articulo 4 del Codigo Procesal Constitucional derogado— establece que
el amparo procede respecto de resoluciones judiciales firmes dictadas con
manifiesto agravio a la tutela procesal efectiva, que comprende el acceso
a la justicia y el debido proceso. Es improcedente cuando el agraviado
dejo6 consentir la resolucion que dice afectarlo.

2. Segun el Sistema de Consulta de Expedientes del Poder Judicial (CEJ), la
sentencia de vista cuestionada ha sido recurrida en casacion por el

® Foja 72
" Foja 87
8 Foja 102



Rt Sala Primera. Sentencia 1165/2026
< o <
2. ¢
=2
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amparista. Asi, con fecha 17 de marzo de 2025, se admitié dicho recurso
y, actualmente, se encuentra pendiente de que la Corte Suprema de
Justicia de la Republica absuelva el grado.

3. Eneste sentido, queda establecido que la resolucidn de vista cuestionada
no satisface el requisito de firmeza exigido por la norma procesal y, por
tanto, la demanda de amparo deviene en improcedente.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que
le confiere la Constitucion Politica del Peru,

HA RESUELTO
Declarar IMPROCEDENTE la demanda de amparo.
Publiquese y notifiquese.
SS.
HERNANDEZ CHAVEZ

MORALES SARAVIA
MONTEAGUDO VALDEZ

PONENTE MORALES SARAVIA
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